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Zaproszenie Redakcji ,,Kwartalnika Historycznego”, aby przystgpi¢ do
dyskusji o polskiej historiografii ostatniego trzydziestolecia jest stusz-
nie opatrzone zastrzezeniem, ze odpowiedniejszym okresleniem moze
by¢: , historiografie — Polski, najrézniej rozumianej, dotyczgce”. Jednak
zanim poswiece gros uwag tendencjom i osiagnieciom historiografii daw-
nej Rzeczypospolitej (ze szczegblng atencjg dla wieku XVIII), warto sie
zastanowi(, jakie kryteria musiatyby zostaé spetnione, aby prace histo-
ryczne mogly zostal zakwalifikowane do ,historiografii polskiej”.
Przymiotnik ,,polski” oznacza m.in. naréd, patistwo, kraj i jezyk —
w kazdej kombinacji. Wszystkie cztery fenomeny sg zmienne w czasie.
Gdyby nie zmieniaty sie, uprawianie historii bytoby pozbawione sensu —
nie li tylko polskiej. Historyk pisze w czasie terazniejszym o czasie prze-
sztym, musi wiec zajmowac sie tym, co sie juz zmienito, lecz niekoniecznie
mineto. Albowiem istnieje silne przekonanie o mocnych ogniwach tacza-
cych wspdlnoty — nie tylko narodowe — tworzone przez wiele pokolen
zmartych, zyjacych i jeszcze nienarodzonych ludzi. Historycy wiec zaj-
mujg sie zaréwno problemem ciagtosci, jak i problemem braku ciagto-
$ci, zaréwno w przesztosci dokonanej, jak i w przesztoéci niedokonane;j.
Dla przyktadu, dwa z najbardziej newralgicznych sporéw wsréd histo-
rykéw zajmujacych sie ,,Polska, najrézniej rozumiang” tocza sie wokét
kwestii, na ile Il Rzeczpospolita byta kontynuacjg I Rzeczypospolitej —
albo imperidéw zaborczych, oraz na ile III Rzeczpospolita jest kontynu-
acja 11 Rzeczypospolitej — albo Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Ter-
min ,,Pierwsza Rzeczpospolita” sitg rzeczy jest wyobrazong retrospekcja
potomnych, lecz to samo w sobie nie dyskwalifikuje pojecia w stosunku
do dawnej wspdlnoty politycznej o niedookreslonej nazwie, powstatej
z unii zawartej pomiedzy Korong Krélestwa Polskiego i Wielkim Ksie-
stwem Litewskim, a zmazanej z mapy Europy w wyniku trzech rozbioréw.
Owg wspdlnote kiedy$ zwano potocznie ,,Polska” lub ,,Rzeczapospolita
Polska” (np. traktaty rozbiorowe narzucono ,le Roi et la République de
Pologne”). Najczesciej stosowane nazwy dzisiaj to Rzeczpospolita Obojga
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Narodéw lub Rzeczpospolita Polsko-Litewska (Polish-Lithuanian Common-
wealth), mimo ze trudno byloby znalez¢ Zrédlowe potwierdzenie dla tych
terminéw!. W XVIII w. terminologie ,,0bojga narodéw” najcze$ciej stoso-
wano w strukturach potaczonych konfederacji, natomiast dwupodziat na
réwne narody koegzystowat ptynnie z tréjpodziatem na trzy prowincje
Rzeczypospolitej. Nawet w tym samym paragrafie?. Trzeba jednak pamie-
ta¢, ze nie tylko wspdtczesny nardd polski wywodzi sie z mieszkancéow
i terytoriéw dwéch dawnych Rzeczypospolitych, nawet jesli apetyty na
te dziedzictwa bywaja znacznie mniejsze u sasiadéw Polski oraz w dia-
sporach zydowskiej, ukraiiskiej, litewskiej itp.?

Inaczej anizeli przez wiele stuleci, miedzy rokiem 1990 a 2020 naréd,
panstwo, kraj i jezyk polski w duzej mierze sie pokrywaly. Polska ma
bardziej réznorodng ludno$¢ teraz niz trzydziesci lat temu, ale pozostaje
bardziej homogeniczna od miedzywojennej, a tym bardziej od dawnej
Rzeczypospolitej. Owszem, diaspora polska jest liczniejsza, rozleglejsza
i blizej skomunikowana z ,krajem” niz kiedykolwiek. Poza obecnym
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej Zyje co najmniej kilkanascie milio-
néw ludzi, ktérych macierzystym lub drugim jezykiem jest polski, kté-
rzy czujg wiez z Polska. Cze$¢ z nich czuje jednak znacznie mocniejsza
wiez z panistwami, ktérych sa obywatelami, z krajami, gdzie mieszkaja,
i z narodami, w kulturach ktérych sie wychowali. Zatem nazywanie Pola-
kami wszystkich potomkdéw emigrantéw z ziem, ktére ongi$ nalezaty do
,»Polski, najrézniej rozumianej”, moze wywotaé sprzeciw. Pomimo wiel-
kiej skali migracji zdecydowana wiekszo$¢ dzisiejszych polonofonéw to
Polacy mieszkajacy w Polsce, a ogromna wiekszo$¢ mieszkaricéw Polski
to méwiacy po polsku Polacy. Dla poréwnania, wéréd germanofonéw
i frankofonéw sa obywatele réznych panstw, mieszkaticy réznych kra-
jow i ludzie réznych narodéw — np. Szwajcarii. Zatem klucz jezykowy
jest nieadekwatny dla ,,francuskiej” lub ,,niemieckiej” historiografii, nie
moéwigc juz o nieskoriczonych wariantach wynikajacych z globalnego
zasiegu jezyka angielskiego.

! Termin spopularyzowal Pawel Jasienica, Rzeczpospolita Obojga Naroddéw, t. 1-3,
Warszawa 1967-1972. Dziekuje Tomaszowi Kamuselli za postawienie mi obrazoburcze-
go pytania. Mea culpa: R. Butterwick, Introduction, w: The Polish-Lithuanian Monarchy in
European Context, c. 1500-1795, red. idem, Basingstoke 2001, s. 4.

2 R. Smigelskyteé-Stukiené, , Wielkie Ksiestwo” i ,prowincja litewska” w pismiennictwie
politycznym okresu rozbioréw, ,,Europa Orientalis” 1, 2009, s. 349-363; R. Butterwick, Finis
Poloniae, finis Lituaniae, finis Reipublicae?, w: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tradicija ir
tautiniai naratyvai, red. A. Bumblauskas, G. PotaSenko, Vilnius 2009, s. 105-114.

3 Eksponentem tezy o braku cigglosci jest np. T. Kamusella, The Un-Polish Poland.
1989 and the Illusion of Regained Historical Continuity, Cham 2017.
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W przypadku ,,historiografii polskiej” jezyk polski jest catkiem przydat-
nym kryterium. Choéby dlatego, ze szeleszczgca polszczyzna jest powazng
barierg dla nieszczesnych niestowianiskich cudzoziemcéw. Wiekszo$é
polskich historykéw pisze po polsku o Polsce (ku rozpaczy marzacych
o $wiatowych rankingach reformatoréw nauki i szkolnictwa wyzszego).
Gdyby$my przyjeli, ze historiografia polska to tyle, co Polacy piszacy po
polsku o Polsce, ile istotnych dziet bytoby straconych z pétek? Tracili-
by$my gtéwnie prace Polakéw z tzw. historii powszechnej, prace o Pol-
sce napisane przez Polakéw ,na eksport” oraz prace o Polsce napisane
przez cudzoziemcédw. Wprawdzie ubyloby sporo, zwtaszcza tych ostat-
nich, ale wiekszo$¢ krajowej produkcji naukowej zostataby w ramach
historiografii polskiej. Zawezajac definicje jeszcze bardziej, mogliby$my
wymagaé zawodowosci i fachowosci — niby zareczonych przez zatrud-
nienie na uniwersytecie lub w instytucji badawczej w Polsce. Pracow-
nicy tzw. budzetéwki bowiem odpowiadaja przed podatnikami polskimi.

Ostatnia uwaga prowadzi do przywotanego przez Redakcje pojecia
stuzebnosci historiografii polskiej. Do niej weszliby tylko Polacy piszacy
po polsku o Polsce dla Polski. Stuzba historyka wobec narodu, kraju lub
panstwa moze przybraé rézne formy: argument do rozumu, wstrzasnie-
cie sumieniami lub pokrzepienie serc (to ostatnie jest najmilej widziane).
W wigilie odzyskania niepodlegtosci, zwracajac sie do czytelnikdw ksigzki
Liberum veto, Wtadystaw Konopczyniski odnidst sie do wspomnianych
aspektéw stuzby:

Temat jest zbyt powazny, aby sie godzito znieksztatcaé go i wyzyskiwaé dla
powszednich celéw publicystycznych. Czasy nasze sg powazne i wymagaja
trzeZzwego porachunku z przeszto$cia. Za dni apuchtinowskich w Krélestwie,
w chwilach najwiekszego ucisku i depresji, trzeba byto przede wszystkim
zwalczaé w sobie przesadny pesymizm, pielegnowaé w sercu polskim cze$é
dla tradycji narodowych. Ten cel w wysokim stopniu osiagnieto. Dzi§ chodzi
0 co innego, chodzi 0 madra budowe panistwa. Budowniczym nowej Polski
przystoi poglad na dzieje surowy i sprawiedliwy, $cisty i nieubtagany, taki
wiasnie poglad, jaki przy$wiecat epoce Sejmu Czteroletniego i Ksiestwa War-
szawskiego. Osiggna¢ i zachowad ten krytyczny punkt widzenia, byto jedyna
z gbry powzieta dgznoscig autora®,

Glos trzydziestoo$mioletniego nestora sprzed stulecia moze nam
u$wiadamiaé, ile sie zmienito od tamtych czaséw w potozeniu polskich
historykéw. Moze tylko Redaktor ,Kwartalnika Historycznego” i zarazem

* W. Konopczynski, Liberum veto. Studium poréwnawczo-historyczne, Krakéw 2002
[pierwodruk 1919], s. 5.
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Autor wielotomowej syntezy narodowej Dzieje Polski mdgtby mie¢ podobng
role wychowawcza?® Inni sa zbyt przygniatani wymogami specjalizacji
i biurokracji. Ile jest prac historycznych pisanych dla wspdlnego dobra
Polakéw (najrézniej rozumianego), a ile na stopien, dla grantéw, awan-
séw czy zysku, lub moze chwalebniej, dla ciekawosci i przyjemnosci? Ile
jest po prostu ksigzek i artykutéw, kiedy punktowana jest ilo$¢ nad jako-
$cig? Przynajmniej sg tadniej wydane niz w mrocznych czasach, kiedy
papier kategorii III oraz staby klej byty towarami deficytowymi.

Ponadto historia pisana pro bono publico Polonorum musiataby by¢
albo popularyzatorska, albo przynajmniej przystepna. A to wymagatoby
wychodzenia czytelnikowi naprzeciw, a nie chowania sie w wiezy z ko$ci
stoniowej. Nie chcac nikogo obrazaé, gdybysmy wymagali od wspdtcze-
snej polskiej historiografii, aby stuzyta Polsce, niewiele z niej by pozo-
stato. Ta pozornie ka$liwa uwaga nie ma sugerowad, ze gorsze sa prace
historyczne, ktére nie majg za celu stuzby narodowi, lecz ,,tylko” zamie-
rzajg do lepszego zrozumienia réznych wymiaréw przesztosci. Bynaj-
mniej. Pora spojrze¢ na postepy ostatniego trzydziestolecia w pozna-
waniu dawnej Rzeczypospolitej. Z koniecznosci, bardzo wybidrczo. Nie
sposéb wymienié wiecej niz maty utamek prac — przepraszam pominie-
tych autordéw.

Zainteresowanie Rzeczgpospolita u historykdéw spoza Polski ogrom-
nie wzrosto, o czym $wiadczg m.in. trzy kolejne Kongresy Zagranicz-
nych Badaczy Dziejéw Polski. Ukazat sie anglojezyczny wybdr rozpraw
z kongresu odbytego w 2017 r. pt. ,,Dawna Rzeczpospolita: historia —
pamieé — dziedzictwo”®. Wérdd autordw sa historycy krajowi, zagra-
niczni oraz tacy, ktérych trudno szufladkowadl. Dalszy wywdd nie bedzie
organizowany wedtug sztucznego podziatu na historiografie narodowe
lub jezykowe, ktéry jest zmora tylu przegladéw literatury i paneléw kon-
ferencyjnych. Jednak nie uniknie skutkéw umiedzynarodowienia badan
nad historia ,,Polski, najrézniej rozumiane;j”.

Zacznijmy od uje¢ ogdlnych. Jedng z najbardziej frapujacych tenden-
cji historiografii ostatniego trzydziestolecia jest podkreslenie réznorod-
nosci w sktadzie i ludnosci dawnej Rzeczypospolitej, w odréznieniu od
mocno zhomogenizowanej i scentralizowanej Polski powojennej (i nawet
wspdlczesnej). Dotyczy to takze muzealnictwa, na czele ze sztandarowg
wystawg stworzong przez Muzeum Historii Polski na Zamku Krdlewskim

> A. Nowak, Dzieje Polski, Krakéw 2014-2019; do tej pory ukazaly sie cztery tomy,
doprowadzajace narracje do 1572 r.

¢ The Polish-Lithuanian Commonwealth. History, Memory, Legacy, red. A. Chwalba, K. Za-
morski, New York 2021.
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w Warszawie w 2012 r. pod znamiennym tytutem Pod wspdlnym niebem.
Rzeczpospolita wielu narodéw, wyzwat, kultur (XVI-XVIII w.). Arcybogata
wystawe poprzedzita ksigzka zbiorowa o podobnym tytule, ktéra pdz-
niej ukazata sie w przektadzie angielskim. Wiele méwi tytut koricowego
rozdziatu: A gdzie Polacy?’.

Trudno byloby liczy¢ konferencje i tomy po$wiecone problema-
tyce réznorodnosci oraz pogranicza w dawnej Rzeczypospolitej. Nawet
pobiezne spojrzenie na pdtki owocuje tytutami zbiorowych ksigzek:
Rzeczpospolita paristwem wielu narodowosci i wyznar, Rzeczpospolita wielu
wyznan, Rzeczpospolita wielu narodéw i jej tradycje, Chrzescijaristwo w dia-
logu kultur na ziemiach Rzeczypospolitej, Miedzy Wschodem a Zachodem, Mig-
dzy Zachodem a Wschodem, Stan badari nad wielokulturowym dziedzictwem
dawnej Rzeczypospolitej, Swiat pogranicza, Litauen und Ruthenien. Studien
zu einer transkulturellen Kommunikationsregion, Citizenship and Identity in
a Multinational Commonwealth, Between East and West... Mnogie konfe-
rencje, na ktére zjezdzaja historycy z Polski, Litwy, Lotwy, Biatorusi,
Ukrainy, Rosji i Niemiec oraz z krajéw dalej potozonych sa zazwyczaj
sympatycznymi, nawet biesiadnymi spotkaniami, ktére stuza przetama-
niu uprzedzen w republice uczonych. Jednak, wobec powszechnego pre-
miowania ilo$ci, jako$¢é poszczegdlnych referatéw i dyskusji, podobnie
jak koherentno$¢ programéw i wydanych toméw, bywa bardzo rézna.
Ile z tej nieprzebranej liczby tekstéw wejdzie na trwate do literatur
przedmiotéw?

Kwitna badania nad najbardziej ztozonymi regionami oraz niektérymi
wspdlnotami. Najbogatszg literature ma historia Zydéw w Rzeczypospo-
litej, w tym stosunki zydowsko-chrzescijaniskie. Historiografia ma swoje
klasyki stuletnie, lecz prawdziwy renesans badari zaczat sie w potowie
lat osiemdziesigtych XX w. Miedzy innymi dzieki Muzeum Polin badania
te majg coraz wiekszy rezonans w sferze publicznej i budza mniej emocji
niz spory o losy polskich Zydéw w XX w. Jesli, zwlaszcza wéréd history-
kéw polskich, czesciej badane sg postawy Kosciota katolickiego, szlachty
i mieszczan wobec Zydéw anizeli Zydéw wobec chrze$cijan, wynika to
w duzej mierze z trudno$ci z opanowaniem jezykéw: hebrajskiego i jidysz.
W kazdym razie wspdlczesna historiografia Zydéw w dawnej Rzeczypo-
spolitej jest uprawiana na wysokim poziomie w licznych krajach. Szeroka
tematyka badar obejmuje m.in. religie, spoteczenistwo, autonomie, opo-
datkowanie, demografie i gospodarke. Stosownie do rosngcej proporcji

7 Pod wspélnym niebem. Narody dawnej Rzeczypospolitej, red. M. Kopczyriski, W. Ty-
gielski, Warszawa 2010; Under a Common Sky. Ethnic Groups of the Commonwealth of Poland
and Lithuania, red. M. Kopczyniski, W. Tygielski, Warsaw-New York 2017.
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Zydéw w ludnosci kraju oraz dostepnosci zrédet wiecej uwagi poswieca
sie wiekowi XVIII niz stuleciom XVI i XVIIL. Potwierdza sie powiedzenie
Jakuba Goldberga: ,Nie ma historii Zydéw bez historii Polski. Nie ma
historii Polski bez historii Zydéw”®.

Prawidlo Goldberga dotyczy réwniez Zydéw na Litwie, Biatorusi
i Ukrainie. W miare poréwnywalnie, lecz nieco inaczej rysuje sie sytuacja
w badaniach nad ziemiami ruskimi dawnej Rzeczypospolitej. Od dawna
diaspora ukraifiska w Ameryce Pétnocnej daje mocne akademickie pod-
stawy historiografii pisanej dla Ukrainy, np. w finansowaniu katedr,
instytutéw i takich projektéw jak angielska edycja wielotomowej Historii
Ukrainy-Rusi Mychajty Hruszewskiego (Mihajlo Grusevs’kij)®. Od upadku
ZSRR wiele dotad zakazanych lub $cisle strzezonych tematéw zostato
uwolnionych dla historykéw wraz z niezmiernie fatwiejszym dostepem
do archiwéw dla badaczy. Z uwagi na geopolityczne znaczenie regionu,
obok kwitnacej historiografii spotecznej, religijnej i kulturowej rozwija
sie historiografia dyplomacji i wojen toczonych miedzy Rzeczapospo-
lita, Moskwg, Chanatem Krymskim, Imperium Osmatiskim, Hospodar-
stwem Motdawskim a Hetmanatem. Tym samym dominuje XVII stulecie.
Nie dziwi to, biorgc pod uwage dramatyzm ery kozackiej. Jesli chodzi
o wiek XVIII, godne uwagi sg badania nad Cerkwig unicka (ttumiona
w ZSRR), prowadzone zwlaszcza na Ukraifiskim Uniwersytecie Katolickim
we Lwowie oraz na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim?.

Dzieje Prus Krdlewskich réwniez maja swoja specyfike. Badania
podejmowane dos¢é dawno w Polsce przez takich historykéw jak Janusz
Mattek, Stanistaw Salmonowicz, Jerzy Dygdata i Krzysztof Mikulski wcigz
sie rozwijaja. Jednak zdecydowanie przekraczaja granice historiografii
polskiej. Warto podkresli¢, ze propagandowa, a potem nacjonalistyczna
teza o cywilizacyjnym dobrodziejstwie rzadéw Hohenzollernéw po
pierwszym rozbiorze zostata kompletnie obalona'!. Wiedza o Kurlandii,

8 Cyt. za: S. Grodziski, Stowo wstepne, w: J. Goldberg, Zydzi w spoleczeristwie, gospodar-
ce, kulturze Rzeczypospolitej szlacheckiej, Krakéw 2012, s. IX.

° M. Hrushevsky, History of Ukraine-Rus’, red. naczelny F.E. Sysyn, Edmonton 1997-.
Dotad ukazato sie 10 z 12 woluminéw (w 10 tomach).

10 Np. A. Gil, I. Skoczylas, Koscioly wschodnie w paristwie polsko-litewskim w procesie
przemian i adaptacji. Metropolia kijowska w latach 1458-1795, Lublin 2014; szerzej: B. Skinner,
The Western Front of the Eastern Church. Uniate and Orthodox Conflict in Eighteenth-Century
Poland, Ukraine, Belarus, and Russia, DeKalb, IL 2009.

11 Np. H.-J. Bomelburg, Zwischen polnischer Standegesellschaft und preussischem Ob-
rigkeitsstaat. Vom Kéniglichen Preufen zu WestpreufSen (1756-1806), Miinchen 1995; idem,
Friedrich II. zwischen Deutschland und Polen. Ereignis- und Erinnerungsgeschichte, Stuttgart
2011; M.G. Miiller, Zweite Reformation und stddtische Autonomie im Kéniglichen PreufSen.
Danzig, Elbing und Thorn in der Epoche der Konfessionalisierung, Berlin 1997; K. Friedrich,
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Inflantach i Piltyniu oraz ich zwigzkach z Rzeczapospolita réwniez sie
pogtebita'?,

Jeszcze dynamiczniej postepuja badania nad dziejami Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. Dawna Litwa szczeg6lnie pocigga zagranicznych mito-
$nikéw minionej réznorodno$ci®®. Jej dzieje sg chlebem powszednim dla
wspdtczesnych badaczy litewskich i biatoruskich, u ktérych, niestety,
jeszcze nie widaé checi do napisania o Rzeczypospolitej w catosci. Uwol-
nienie Litwy i w mniejszym stopniu Bialorusi z ciasnego sowieckiego gor-
setu otworzyto dotad zakazane tematy oraz archiwa. Podobnie jak Kijéw
i Lwéw, Wilno i Mirisk maja obfite i dostepne zbiory rekopismienne. Sg
tym cenniejsze, ze analogiczne archiwalia dla Korony Polskiej nie zawsze
przetrwaly II wojne $wiatowg. W zwigzku z tym niektdre tematy, jak na
przyktad komisje rzadowe i cywilno-porzadkowe czaséw stanistawow-
skich mozna lepiej wyswietli¢ od strony Wielkiego Ksiestwa Litewskiego!®.
Mocno posuwajg sie takze badania nad litewskim parlamentaryzmem?,
m.in. w opracowywaniu i wydawaniu Zrédet sejmikowych!®. Ostatnio
korygowany jest obraz sejmikujacej szlachty jako biernego narzedzia
moznowtadcéw. Podobnie jak w Koronie, przedstawiciele lokalnych
rodzin stawiali magnackim patronom wymagania i wykazywali postawe

The Other Prussia. Royal Prussia, Poland and Liberty, 1569-1772, Cambridge 2000; Prusy Krd-
lewskie. Spoteczeristwo, kultura, gospodarka, 1454-1772, red. E. Kizik, Gdarisk 2012.

12 Np. A. Bues, Das Herzogtum Kurland und der Norden der polnisch-litauischen Adels-
republik im 16. und 17. Jahrhundert, Giessen 2001; B. Dyba$, Na obrzezach Rzeczypospolitej.
Sejmik piltyriski w latach 1617-1717 (z dziejéw instytucji stanowej), Torui 2004; A. Ziemlew-
ska, Ryga w Rzeczypospolitej polsko-litewskiej (1581-1621), Torui 2008; L. Kadziela, Od Kon-
stytugji do Insurekcji. Studia nad Dziejami Rzeczypospolitej w latach 1791-1794, Warszawa 2011,
s. 59-140 (cz. 2: ,,Sprawa kurlandzka”).

13 Np. M. Niendorf, Das Groffiirstentum Litauen. Studien zur Nationsbildung in der Frii-
hen Neuzeit 1569-1795, Wiesbaden 2006; S. Rohdewald, ,,Vom Polocker Venedig”. Kollektives
Handeln sozialer Gruppen einer Stadt zwischen Ost- und Mitteleuropa (Mittelalter, frithe Neuzeit,
19. Jh. bis 1914), Stuttgart 2005; D. Frick, Kith, Kin, and Neighbors. Communities and Confes-
sions in Seventeenth-Century Wilno, Ithaca 2013.

4 Np. R. Smigelskyté-Stukiené, E. Brusokas, L. GlemZa, R. Jurgaitis, V. Rakutis, Mo-
dernios administracijos tapsmas Lietuvoje. Valstybés institucijy raida 1764-1794 metais, Vilnius
2014; J. Gordziejew, Komisje Porzqdkowe Cywilno-Wojskowe w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w okresie Sejmu Czteroletniego (1789-1792), Krakéw 2010.

5 Np. A.B. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funk-
cjonowanie: sejmik trocki, Warszawa 2000; A. Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie
parlamentarnym Rzeczypospolitej w latach 1569-1763, Warszawa 2002; R. Jurgaitis, Nuo bajo-
riskosios savivaldos iki parlamentarizmo: Vilniaus seimelio veikla 1717-1795 m., Vilnius 2016.

16 Np. Lietuvios DidZiosios Kunigaikstytés seimeliy instrukcijos (1788-1792), oprac. R. Jur-
gaitis, A. Stankevic, A. Verbickiené, Vilnius 2015; Akta sejmiku kowieriskiego z lat 1733-1795,
wyd. M. Jusupovié, Warszawa 2019.
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obywatelska!’. Nieco gorzej jest ze stanem badan nad funkcjonowaniem
unii polsko-litewskiej — cho¢ wiele mozna sobie obieca¢ po drugim tomie
Oksfordzkiej historii unii polsko-litewskiej Roberta Frosta'®. Brak prac poréw-
nywalnych z dzietem Henryka Lulewicza o kluczowych latach po 1569 r."*

W tym kontekscie pouczajaca jest swoista kariera uroczystej ustawy
Sejmu Wielkiego z 20 paZzdziernika 1791 r., pt. Zareczenie wzajemne Obojga
Narodéw. W ostatnich dziesiecioleciach pomagato to w naprawianiu nad-
werezonych stosunkéw miedzy Polska a Litwa. Juliusz Bardach docenit
potencjat Zareczenia w wielokrotnie przedrukowanym i przettumaczonym
artykule z 1991 r. Potem wprowadzono do obiegu naukowego spostrzeze-
nie koriczace zaginione przez lata dzieto dziekana historiografii niepod-
leglej Litwy, Adolfasa Sapoki. Razem zmienili ortodoksyjny poglad (m.in.
przez Sapoke rozpowszechniony) o skasowaniu 3 maja 1791 r. odrebnej
panstwowosci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Podkre$lenie doniosto$ci
Zareczenia sprawito, ze w XXI w. rozpoczely sie wspdlne polsko-litewskie
obchody rocznicy Konstytucji 3 maja?. Jednak na pierwszej stronie Zarecze-
nia czytamy o powinnosci uchwalajacych ustawe ,.ku wspdlnej Ojczyznie
swej, Rzeczypospolitej Polskiej”?!. W rzeczy samej nikt dotad nie doréwnat

7 Np. A. Vasiliauskas, The Practice of Citizenship Among the Lithuanian Nobility, ca.
1580-1630, w: Citizenship and Identity in a Multinational Commonwealth. Poland-Lithuania in
Context, 1550-1772, red. K. Friedrich, B.M. Pendzich, Leiden-Boston, MA 2009, s. 71-102;
idem, Noble Community and Local Politics in the Witkomierz District During the Reign of Si-
gismund Vasa (1587-1632), w: Social and Cultural Relations in the Grand Duchy of Lithuania.
Microhistories, red. R. Butterwick, W. Pawlikowska, New York 2019, s. 132-147; M. Sapo-
ka, Warfare, Loyalty and Rebellion. The Grand Duchy of Lithuania and the Great Northern War,
1709-1717, London 2017; M. Jusupovié, Prowincjonalna elita litewska w XVIII wieku. Dziatal-
no$¢ polityczna rodziny Zabiettdw w latach 1733-1795, Warszawa 2014.

18 R. Frost, The Oxford History of Poland-Lithuania, t. 1: The Making of the Polish-Li-
thuanian Union, 1385-1569, Oxford 2015. Przektad polski, z podtytutem Powstanie i rozwdj
1385-1569, ukazat sie w poznaniskim wydawnictwie Rebis w 2018 r.

19 H. Lulewicz, Gniewéw o unie cigg dalszy. Stosunki polsko-litewskie w latach 1569-1588,
Warszawa 2002.

2 7, Bardach, Konstytucja 3 Maja a unia polsko-litewska, PH 82, 1991, 3-4, s. 383-410;
A. Sapoka, Rastai, t. 2: Lietuva reformy seimo metu. Iki 1791 m. gequzés 3 d. konstitucijos, wyd.
R. Jurgaitis, R. Smigelskyté-Stukiené, Vilnius 2008, s. 444-446; Z. Kiaupa, The Rise of the
Mutual Guarantee of the Two Nations, w: Europa unii i federacji. Idea jednosci narodéw i paristw
od $redniowiecza do czaséw wspélczesnych, red. K. Slusarek, Krakéw 2004, s. 91-98; A. Bum-
blauskas, Konstytucja 3 Maja a amnezja historyczna Litwy i Polski, w: Pamiec¢ chwili, ktdra nas
samym sobie wrdcita... Wyktady trzeciomajowe w Trybunale Konstytucyjnym w latach 2000-2016,
red. A. Rzepliniski, K. Budzilo, A. Jankiewicz, Warszawa 2016, s. 91-102; por. R. Cepai-
tiené, Geguzés 3-iosios konstitucija Lietuviy istorinéje atmintyje, ,,XVIII amZiaus studijos” 1,
2014, s. 76-96.

2 Cyt. za: Konstytucja 3 Maja 1791/The Constitution of May 3 1791, wprowadzenie J. Bar-
dach, Warszawa 2011, s. 63.
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precyzyjnym ustaleniom poczynionym przez Jerzego Michalskiego
w charakterystycznie beznamietnym i gruntownym artykule z 1986 r.??

Jezyk uroczystej ustawy kieruje nas ku jednemu z najlepiej zbadanych
pdl najnowszej historiografii dawnej Rzeczypospolitej. Idee, wartosci
i — ostatnio — dyskursy polityczne przyciggnety wielu badaczy, takze
z zakresu politologii, filozofii, filologii klasycznej i polonistyki, zaréwno
z Polski, jak i innych krajéw. Jest to rozwiniecie tendencji rozpoczetej
nie$miato w latach sze$édziesiatych ubiegtego stulecia. Wéwczas posta-
wiono pytanie, czy nalezy krytykowaé Rzeczpospolita za to, ze nie stata
sie tym, czym nigdy nie prébowata sie sta, czyli monarchia absolutna.
Préby zrozumienia Rzeczypospolitej we wtasnych kategoriach jako
wspdlnoty obywatelskiej skupiaty sie przede wszystkim na badaniach
idei i doktryn republikanskich. Co wiecej, pokazano, ze nawet zwyczajne
hasta brudnej walki politycznej zasadzaty sie na koherentnej idei wolnosci
opartej na cnocie, ktdrej korzenie siegajg starozytnej republiki rzymskiej.
Okazata sie nadzwyczaj trwalym spoiwem wspdlnoty, ktéra pociagata
réwniez mieszczan. Skutecznie wpisano staropolskie idee i hasta w coraz
modniejsza na $wiecie historie wczesnonowozytnego republikanizmu.
Stosowano w odniesieniu do nich postulaty metodologiczne Cambridge
School z zakresu historiografii mysli politycznej, tworzac rodzimy wktad
do euroatlantyckiego fenomenu®. Korzysci dla polskiej polityki histo-
rycznej sa oczywiste, stad pokusa przesady. Tym cenniejsze sa prace
Anny Grzeskowiak-Krwawicz, ktére wskazujg nie tylko na mocne, ale i na
stabe strony mysli i dyskursu politycznego w Rzeczypospolitej, a przy
tym sa elegancko i przystepnie napisane?.

Nie dziwi, ze mniej uwagi poswiecono ideom monarchistycz-
nym. W XVIII w. byly one bardziej zalezne od pradéw ogdlnoeuropej-
skich — kameralistycznych i o§wieceniowych. Monarchistyczny nurt

22 J, Michalski, Zagadnienie unii polsko-litewskiej w czasach panowania Stanistawa Au-
gusta Poniatowskiego, w: idem, Studia historyczne z XVIII i XIX wieku, t. 1: Polityka i spote-
czeristwo, red. W. Kriegseisen, Z. Zieliriska, Warszawa 2007, s. 44-73, tamze dawniejsza
literatura.

2 Np. A. Grze$kowiak-Krwawicz, Anti-Monarchism in Polish Republicanism in the Seven-
teenth and Eighteenth Centuries, w: Republicanism. A Shared European Heritage, t. 1: Republica-
nism and Constitutionalism in Early Modern Europe, red. M. van Gelderen, Q. Skinner, Cam-
bridge 2002; eadem, Queen Liberty. The Concept of Freedom in the Polish-Lithuanian Common-
wealth, Leiden-Boston, MA 2012; B. Wagner-Rundell, Common Wealth, Common Good. The
Politics of Virtue in Early Modern Poland-Lithuania, Oxford 2015; C.G. Murphy, From Citizens
to Subjects. City, State & the Enlightenment in Poland, Ukraine and Belarus, Pittsburgh, PA 2018;
D. Pietrzyk-Reeves, Polish Republican Discourse in the Sixteenth Century, Cambridge 2020.

2 Ostatnio: A. Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodéw. Pojecia i idee, Torun 2018.
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polsko-litewskiej mysli politycznej zawsze byt mniejszosciowy w sto-
sunku do republikatiskiego, poza tym chodzito o dosyé ograniczona
monarchie. Jednak wtasnie w tym nurcie dokonaty sie w ostatniej ¢wierci
XVIII w. wazne zmiany pojeciowe i jezykowe, np. odno$nie do uniwersal-
nych i niezbywalnych praw kazdego cztowieka?. Doszto do syntezy idei
republikaniskich i monarchistycznych, czyli protoliberalnych, w czasie
Sejmu Wielkiego. To umozliwito powstanie i przyjecie Konstytucji 3 maja,
ktéra wraz z dalszymi reformami wskazata droge do nieporéwnywalnie
lepszego wieku XIX w Europie Srodkowo-Wschodniej, anizeli ten, ktéry
faktycznie nastgpit. Dla tej tematyki niezastgpione pozostajg badania
i tezy zmartego w 1989 r. Emanuela Rostworowskiego.

Rostworowski i Michalski, podobnie jak i ich mistrz Konopczynski,
potrafili oswietli¢ trudno uchwytng sfere miedzy ideami a praktyka.
Natomiast w nastepnych pokoleniach badaczy trudno unikngé wrazenia,
ze z rzadkimi wyjatkami te pola uprawiane sg osobno. Przynajmniej jesli
chodzi o wiek XVIII, historiografia kultury politycznej ma mniej szcze-
$cia niz historiografia historii idei i dziejéw politycznych sensu stricto.
Niemniej trzeba podkreslié, ze zaréwno na poziomie sejmikowym?, jak
i miedzynarodowym jako$¢ szczegétowych badan jest wysoka.

Pokton nalezy sie badaczom pod przewodem Zofii Zielifiskiej, ktérzy
idac torem przedwcze$nie zmartego tukasza Kadzieli podjeli systema-
tyczna, czasochtonng prace w archiwum rosyjskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych. Wynikte z tych badaii monografie i rozprawy juz pokrywaja
zdecydowang wiekszo$¢ XVIII w. Okazuje sie, ze polityka rosyjska wobec
Polski byta bardzo konsekwentna. Rzeczpospolita miata pozostaé staba
i bierna. W razie jakichkolwiek problemdw jej terytorium byto do dyspo-
zycji Rosji — ewentualnie do podziatu z Prusami i Austria. Odkryto, przez
zmudna prace zespotowa nad oryginalnymi, tajnymi i pelnymi instruk-
cjami, reskryptami i depeszami, ze nadzieje odzwierciedlone w starszej

3 AM. Stasiak, Teoria wladzy monarszej czaséw stanistawowskich. Studium idei, Lublin
2013, nie wyczerpuje problematyki. Na temat przetomu, zob. A. Grzeskowiak-Krwawicz,
O niektdrych zmianach w jezyku politycznym czaséw stanistawowskich, w: ,,Sktécony naréd,
krdl niepewny, szlachta dzika”? Polska stanistawowska w swietle najnowszych badan, red.
P. Ugniewski, Warszawa 2020, s. 11-33.

% Jedynym calo$ciowym opracowaniem jest J. Lukowski, Disorderly Liberty. The Po-
litical Culture of the Polish-Lithuanian Commonwealth in the Eighteenth Century, London 2010.
Nie cieszy ,,optymistéw”.

27 Qprécz wyzej cytowanych prac o Wielkim Ksiestwie Litewskim mozna m.in.
wskazaé na dzieta Michata Zwierzykowskiego, np. Samorzqd sejmikowy wojewddztw po-
znariskiego i kaliskiego w latach 1696-1732, Poznan 2010, i imponujace edycje akt sejmiko-
wych z lat 1668-1763, oraz Witolda Filipczaka przede wszystkim kopalnie wiedzy: Zycie
sejmikowe prowingji wielkopolskiej w latach 1780-1786, £6dZ 2012.
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historiografii, iz Petersburg nieraz byt sktonny pozwoli¢ na reformy ku
wzmochnieniu Rzeczypospolitej, byty ztudzeniami. Ponadto udowodniono,
ze monumentalne wydanie Zrédtowe Sbornik Imperatorskogo Russkogo isto-
riczeskogo obszczestwa oraz wielotomowa historia Imperium autorstwa
Siergieja Sotowjowa zostaty tendencyjnie opracowane w sprawach pol-
sko-litewskich?. Warto podkreslié, ze konstatacje ,nowej szkoty war-
szawskiej” sa generalnie zbiezne z wynikami badar rosyjskiego historyka
Borysa Nosowa?. Wazne, aby ta rewizja dotarta do §wiatowej historiogra-
fii stosunkéw miedzynarodowych. Pomocne w tym moga by¢ rozpoczete
serie edycji rozmdéw Stanistawa Augusta z ambasadorem rosyjskim Otto-
nem von Stackelbergiem oraz korespondencji kréla z dyplomatami Rze-
czypospolitej rezydujacymi za granica. Najwazniejszg korespondencje —
Stanistawa Augusta z Katarzyna Il — wydano ostatnio po francusku®.

Przy okazji mozna wspomnie(, ze stary spdr o Stanistawa Augusta
trwa w najlepsze, pomimo uptywu ponad ¢wierci wieku od symbolicz-
nego pogrzebu krdlewskiego w katedrze $w. Jana Chrzciciela w War-
szawie. O duzym zainteresowaniu ta kontrowersyjna postacig Swiadcza
m.in. obszerna wystawa na Zamku Krélewskim?!, krytyczna edycja jego
pamietnikéw, ich antologia w przektadzie polskim i serie wyktadéw na
Zamku Krélewskim w Warszawie i w kazienkach. Pojawily sie krytyczne
glosy o tych przedsiewzieciach ze strony niektérych politykdw i publi-
cystéw, positkowane przez reedycje zto$liwej biografii monarchy piéra
Krystyny Zienkowskiej oraz szkicéw pogromcy kréla, Jerzego tojka®.

28 Np. Z. Zielifiska, Studia z dziejéw polsko-rosyjskich w XVIII wieku, Warszawa 2001;
eadem, Polska w okowach ,,systemu pdtnocnego” 1763-1766, Krakéw 2012; J. Burdowicz-
-Nowicki, Piotr I, August II i Rzeczpospolita 1697-1706, Krakéw 2010; U. Kosiriska, August IT
w poszukiwaniu sojusznika. Miedzy aliansem wiederiskim i hanowerskim (1725-1730), Warsza-
wa 2012; D. Dukwicz, Rosja wobec sejmu rozbiorowego warszawskiego (1772-1775), Warszawa
2015; A. Danilczyk, W kregu afery Dogrumowej. Sejm 1786 roku, Warszawa 2010; Instrukcje
i reskrypty do ambasadoréw rosyjskich w Rzeczypospolitej w latach 1772-1794, oprac. A. Danil-
czyk, J. Kordel, V. Anipiarkou, S. tuczak, Z. Zieliriska, Warszawa 2019; D. Dukwicz, Publi-
cation of Prussian Diplomatic Materials in the ,,Sbornik Imperatorskogo Russkogo Istoricheskogo
Obshchestva” as a Tool of the Politics of History of the Russian Empire. Remarks on Completeness
of the Edition, KH 127, 2020, Eng.-Language Edition No. 4, s. 47-76.

2 B.W. Nosow, Ustanowlenie rossijskogo gospodstwa w Reczi Pospolitoj 1756-1768 gg., Mo-
skwa 2004.

30 Correspondance de Stanislas-Auguste avec Catherine I et ses plus proches collaborateurs
(1764-1796), oprac. Z. Zielifiska, Krakéw 2015. Szkoda tylko, ze nie wlaczono istotnych
listéw weze$niej wydanych w Sborniku.

3 Stanistaw August ostatni krdl Polski. Polityk, mecenas, reformator 1764-1795, red. A. Sot-
tys, Warszawa 2011.

32 K. Zienkowska, Stanistaw August Poniatowski, Wroctaw 1998; J. Lojek, Stanistaw Au-
gust Poniatowski i jego czasy, Warszawa 1998.
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Ostatnio stycha¢ krytyke dotychczas niemal powszechnie chwalonej —
nawet przez tojka — polityki kulturalnej i o$wiatowej Stanistawa
Augusta oraz jego dazen ustrojowych. Ta tendencja wiaze sie z wyzej
oméwionym zakretem republikariskim w polskiej polityce historycznej
oraz ze sporami o O$wiecenie w polskim wariancie globalnych wojen
o kulture.

Obecnie Barok cieszy sie wiekszym powodzeniem u historykdéw
sztuki, literatury, muzyki i teatru, anizeli O$wiecenie. Niektdrzy pracow-
nicy instytutéw historii, szczegélnie we Wroctawiu i Toruniu, przekra-
czaja bariery dyscyplinarne, czego efektem jest m.in. seria wydawnicza
Staropolski oglgd Swiata®. Moze z tego powodu mniejsze emocje budzg
obaj Sasi. Cho¢ préby rehabilitacji obu Wettynéw podjete przez Jacka
Staszewskiego w niewielkim stopniu zmienity obraz dziejéw politycz-
nych ich panowani*, to jednak czasy saskie wcigz przyciagaja badaczy
patronatu i klienteli, zaréwno w aspekcie spotecznym, jak i politycz-
nym. Ostatnio zbadano specyfike patronatu arystokratek®. O$wietlono
catkiem trafne diagnozy problemdéw Rzeczypospolitej, lecz te nie prze-
lozyly sie na przetom w praktyce politycznej*. Réwniez nie poprawiaja
sie oceny Stanistawa Leszczynskiego, przynajmniej w kontekscie krajo-
wym?®’. Wyrazam nadzieje, ze artykuly Jerzego Dygdaty o przedostatnim
bezkrdlewiu zostang uwiericzone cato$ciowa monografia. O ile jaskrawe
sady o ,,ciemnej nocy saskiej” zostaty stonowane, trudno méwié¢ o dia-
metralnej zmianie ocen epoki. W sumie najnowsza historiografia czaséw
wazowskich okazata sie ptodniejsza.

Ostatnio historiografia wieku XVIII ma dorobek poréwnywalny
z historiografia dwéch poprzednich stuleci w zakresie dziejéw poli-
tyki i ideologii, lecz nie w zakresie historii spoteczno-gospodarczej.
Im bardziej w strone ,twardej” historiografii gospodarki i demografii,
tym wiekszy zastdj, pomimo usitowan Cezarego Kukli — kontynuatora
szkoly Andrzeja Wyczariskiego®. Na tym tle wybijajg sie badania Mikotaja

33 Np. Staropolski oglgd $wiata — problem innosci, red. F. Wolatiski, Torun 2007.

34 J. Staszewski, August III Sas, Wroctaw 1989; idem, August Il Mocny, Wroctaw 1998.

% Np. M. Czeppe, Kamaryla Pana z Dukli. Ksztattowanie si¢ obozu politycznego Jerzego
Augusta Mniszcha 1750-1763, Warszawa 1998; K. Kuras, Wspétpracownicy i klienci Augusta
A. Czartoryskiego w czasach saskich, Krakéw 2010; A. Macuk, Barac’ba magnackih grupovak
u VKL (1717-1763 gg.), Minsk 2010; B. Popiotek, Dobrodziejki i klienci. Specyfika patronatu
kobiecego i relacji klientalnych w czasach saskich, Warszawa 2020.

3¢ M. Wyszomirska, Miedzy obrong wolnosci a naprawq paristwa. Rzeczpospolita jako
przedmiot polemik politycznych w dobie panowania Augusta II1 (1734-1763), Warszawa 2009.

37 E. Cieslak, Stanistaw Leszczyriski, Wroctaw 1994.

38 C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009.
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Szottyska o strukturach rodzin chtopskich. Wykorzystat on olbrzymie
mozliwo$ci mikrosymulacji komputerowych i uwzglednit 155 818 oséb
w 26 654 gospodarstwach. Wyniki podwazyty hipoteze o ,,archaicznej”
strukturze rodzin na wschodzie Rzeczypospolitej — poza Polesiem®.

Oprogramowania komputerowe wspomogly tez w istotny sposéb
badania w zakresie geografii historycznej. Imponujace sg pierwszy i drugi
tom historycznego atlasu Biatorusi. Szkoda tylko, ze Wielkie Ksiestwo
Litewskie zostato przedstawione jedynie dla obecnego terytorium Biato-
rusi z dodatkiem Wileriszczyzny*®. Nowy prdg jakosci osiagnety badania
Bogumita Szadego nad strukturg wyznaniowa Korony, ktére juz wcho-
dzg do swiatowego obiegu*!. Powstaly one cze$ciowo na bazie zmudnej
pracy zespotu kierowanego przez Stanistawa Litaka w Instytucie Europy
Srodkowo-Wschodniej.

Historiografia Ko$ciota rzymskokatolickiego obrzadku taciriskiego
cierpiata w specyficzny sposéb podczas PRL. Z nielicznymi wyjatkami
(np. krétkich lecz pionierskich studiéw Emanuela Rostworowskiego nad
O$wieceniem katolickim), historycy zatrudnieni w panstwowych insty-
tucjach i uczelniach raczej unikali tematyki ko$cielnej w odniesieniu do
epoki nowozytnej, jesli nie chcieli uchodzi¢ za antyklerykatéw. Z kolei,
z nielicznymi wyjatkami, ko$cielna historiografia naukowa skupiata sie
przede wszystkim na benedyktynskim udokumentowaniu struktur pro-
wingji zakonnych i diecezji, ze stabsza warstwa interpretacyjna. Teksty
dydaktyczne pisane ku pokrzepieniu seminarzystéw najczesciej grze-
szyty schematyczno$cia i obronnos$ciag — zwtlaszcza wobec Reformacji
protestanckiej i O$wiecenia.

Ten obraz bardzo sie zmienil. Od okoto 30 lat historycy niezatrudnieni
przez Kosciét rzymskokatolicki wchodza $miato w tematyke religijna.
Problematyka wyznaniowa i koscielna ma juz niekwestionowane miej-
sce w historiografii dziejéw politycznych. Chtopi, do$¢ zaniedbani przez
badaczy w stosunku do szlachty, przyciagneli najwiecej uwagi w sferze
badania religijnosci i wierze*2. Monografie i rozprawy opublikowane
przez akademie katolickie staly sie bardziej otwarte na inne spojrzenia.
Ozywcze i ludzkie spojrzenie na problemy zyciowe nizszego duchowieri-
stwa cechuja dzieta najwybitniejszego polskiego duchownego historyka

39 M. Szottysek, Rethinking East-Central Europe. Family Systems and Co-Residence in the
Polish-Lithuanian Commonwealth, t. 1-2, Bern 2015.

40 Vvaliki gistarycny atlas Belarusi, t. 1-2, Minsk 2009-2013.

4 B. Szady, The Geography of Religious and Confessional Structures in the Crown of the
Polish Kingdom in the Second Half of the Eighteenth Century, Berlin 2019.

2 Np. T. Wislicz, Zarobi¢ na duszne zbawienie. Religijnos¢ chopéw matopolskich od poto-
wy XVI do kotica XVIII wieku, Warszawa 2001.
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ostatniego pétwiecza — ks. Jana Kracika*®. Znakiem przekroczenia
obustronnych barier jest to, ze kwestia katolickiego O$wiecenia lub
o$wieconego katolicyzmu juz przeniosta sie z dyskusji teoretycznych
do poziomu parafii*.

Nawet ograniczajac sie do historiografii XVIII stulecia, powyzsze
uwagi zostawily nietkniete cate obszary badan. Niemniej konstatowaé
mozna, ze dla rozwoju historiografii dawnej Rzeczypospolitej rozpad
ZSRR miat wieksze znaczenie niz upadek PRL. Cze$ciowo dlatego, ze
nawet podczas stalinowskiego terroru w Polsce mozna byto wydawaé
wazne Zrédta historyczne, a od korica lat pieédziesiatych XX w. spokojnie
mozna byto uprawiaé wiele tematéw, nawet z dziejéw polityki zagra-
nicznej, bez zbyt dokuczliwych naciskéw ideologicznych. Wiadze ludowe
o wiele baczniej pilnowaly historiografii XX w. Najlepsi nowozytnicy lat
sze$édziesiatych, siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubiegltego stulecia
przekazali znakomity warsztat uczniom, ktérzy mogli prowadzi¢ wlasne
seminaria w suwerennej Polsce. Inna rzecz, ze stare uktady protekcyjne,
w ktérych doktoranci stuzyli jako pionki na szachownicy, nie zostaty
zerwane. Niezaleznie od preferencji i powigzan politycznych profeso-
réw model ,,oligarchii magnackiej” lepiej pasuje do rozgrywek w swiecie
akademickim III Rzeczypospolitej Polskiej nizli do sejmikéw w dawnej
Rzeczypospolitej. W ZSRR jednak panowaly zupetnie inne warunki. Wraz
z jego rozpadem historykom litewskim, biatoruskim i ukrainskim otwo-
rzyly sie nowe mozliwosci tematyczne, taczace sie z niekiedy ktopotli-
wymi oczekiwaniami narodéw. Co najmniej réwnie waznym przetomem
okazat sie nieporéwnywalnie tatwiejszy dostep do archiwéw i bibliotek
tych krajéw dla historykéw zagranicznych, w tym z Polski. Temu otwar-
ciu towarzyszyt ogromny wzrost zainteresowania dawna Rzeczapospolita
u historykéw z niemal catego $wiata. ,,Polska historiografia” jest wiec juz
tylko czescia najnowszej historiografii Rzeczypospolitej.

4 Np.J. Kracik, Prawie wielebni, 2 wyd., Krakéw 2011.

“ Dwér, plebania, rodzina chlopska. Szkice z dziejow wsi polskiej XVII i XVIII wieku, red.
M. Slusarska, Warszawa 1998; R. Butterwick-Pawlikowski, Miedzy o$wieceniem a katolicy-
zmem, czyli o katolickim oswieceniu i oswieconym katolicyzmie, ,,Wiek O§wiecenia” 30, 2014,
s. 11-55; R. Szczurowski, Zaradzi¢ potrzebom doczesnym i wiecznym. Idee o$wiecenia w Koscie-
le katolickim w Polsce (do 1795 .), Krakéw 2014; S. Witecki, Przekaz kulturowy w parafiach ka-
tolickich na obszarze Rzeczypospolitej Obojga Narodéw czaséw stanistawowskich, Krakéw 2018.



