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Abstract

Thework presented refers to the long-awaited publication of the correspondence
berween C.G. Jung and Erich Neumann, a milestone in the history of Analytical
Psychology. Letters Jung-Neurnana, edited and introduced by Martin Liebscher,
and published in an integral manner, are a collection of more than a hundred of
letters between the two men that spans almost three decades, from 1934 to the
eve of the arrival of Neumann in Tel Aviv, until his untimely death in 1960. The
letters reveal an intense and intimate meeting between two brilliant minds, In
them, Juag - the founder, pioneer and wise old man — and that Neumann — the
thinker younger brave and daring — reflect on a wide spectrum of theoretical,

dlinical and cultural, including Jewish and biblical themes, as well as anti-Semitism
and Nazism.

Riassunto

Tlavoro presentato rimanda alla pubblicazione tanto attesa delia cortispondenza
tra C.G. Jung e Erich Nenmann, una pietra miliare pella storia della Psicologia
Analitica, Le Lettere Jung-Neumann, curate e introdoste da Martin Liebscher
e pubblicate in maniera integrale, sono una collezione di pilt di un centinaio di
lettere tra i due vomini che si estende per quasi tre decenni, dal 1934, vigilia
dell’arrivo di Neumann a Tel Aviv, fino alla sua morte prematura nel 1960, Le
lettere rivelano un incoatro intensore intimo tra due ment brillanti. In esse, Jung
- ilfondatore, pioniere ¢ saggio anziano e Neumann il pensatore pifi giovane,
coraggioso ¢ audace ~ riflettono su un ampio spettro di questioni teoriche, cliniche
e culturali, tra cui temi ebraici e biblici, oltre che 'antisemitismo e i nazismo.
Résumé

Le travail présenté se réfere 3 fa publication longuement attendue de Ja cor-
espondance entre C.G. Jung et Erich Neumann, un jalon dans Phistoire de
la psychologie analytique. Le lerres Jung-Neumann, éditées et présentées par

Martin Liebscher et publieds de maniére intégrale, sont une collection de plus
"une centaine de lettres entre les deux hommes qui étend sur prés de trence

#ns, depuis 1934, Iz veille de Pasrivée de Neumans i Tel-Aviv, jusqu'a sa moct

es révélent une réunion intime et intense entre
deux brillants esprits. Eq eux, Jung - le fondateur, pionnier et vieux sage —et

Neumann ~ Je penseur jeune, cotrageux et audacieux ~ réfléchissent sur un
lakge spectre de théorie, clinique et culturelle, y compris les thémes étecnels du
Judaisme et bibliques, ainsi que I'antisémitisme et le nazisme.
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Hn 1975 Aniela Jaffé and Gerhard Adler published a selection of Jung’s letters
spanning from the year 1906 101961 1 Whereas Jaffé wasin charge of the German,
Adler oversaw the English edition. The publication committee also included Jung’s
daughter Marianne Niehus-Jung. Known as the Letters, these volumes are widely
regarded as the oain edition of Jung’s correspondence. Jung himself had given

permission to publish them in 1956. The editorial work itself began only after
ed to recall

his death in 1962. A year Jater newspaper advertisements were print

essful retrieval the final

letters from various correspondence partners. After the succ
selection of letters was decided upon in 1970. In her introduction Jaffé stated as
the selection criterion whether a letter contributed to the further understanding
of Jung’s psychology or increased the knowledge of Jung’s personality”

Not disputing the great merits of this letter edidion the given criterion unfortunately
justified 2 rather personal and random choice of letters and as such the JA does not

qualify as 2 scholarly or critical edition of any sorts’ The only way to satisfyingly

publish a correspondence in a scholarly way is to establish the entire body of letters

of both correspondence partners and to print them in their entirety. There cannot be
a selection or omission of any kind as this would take away the contextual meaning
of the letters. In the case of the Jung-Neumann correspondence the JA published
seventeen of thirty-nine Jetters from Jung to Neumana. In total the correspondence
as published in the Jung-Neumann fetter edition® consists of one hundred and
twenty-four documents. Next to Jung’s letters to Neumann it contains seven attests of

ceferences written by Jung for Neumann, and the letter of condolences from Jung to
Tulie Neumann. The Neumann documents consist of fifty-eight letters from Neumann

to Jung, three letters to Matie-Jeanne Schmid, and the three attachments SN (A),
6N (A),and 8 N(A). In addition there are ten letters by Marie-Jeanne Schmid and
three by Aniela Jaffé, where they wrote on behalf of Jung as his secretaries.

e

1 Letters, selected and edited by Gerhard Adler, in collaboration with Aniela Jaffé; transl. by REC. Hull. Vol.
1: 1906-50; Vol. 1L: 1951-61 (Princetorn: Princeton University Press, 1973); in the following abbreviated as JA.

2 Tbid.,vol. 1,p. 10.

3 Sonu Shamdasani eloquently summatised the shortcomings of this edition 2s follows: ‘In 1973 and 1973,
a selection of Jung’s letters was published, edired by Gerhard Adier, in collaboration with Aniela Jaffé. The

editors stated that setring sside routine business letters, from the 1,600 Jetters written by Jung between the

years 1906 and 1961, they selected aver 1,000. This gives the impression that »vvnox.ﬁ.ﬁ& two thirds of the

letters of Jung's that have survived were published in this volume. Furthermore, the publication of 196 lerters
of Jung to Freud in 1974 (only seven of which had appeared in the Letters volume) would leave only about
40D unpublished letters. This is seciously misleading. From my ceseatches, [ would estimate that the amount of
Jung's letters represented in these volumes to be less than ten percent. Moreover, their policy of only publishing
TJung’s letters and not that of his correspondents effectively decontexualised the letters that they did choose to
include. From a comparison of the unpublished leress chat 1 have read, problems in the choice of the letters that
the editors selected are apparent. The larger shate of the letters that the editors reproduced were from Jung's
later years, and indeed, from the period when Aniela Jaffé was his secretany. TFurthermore, the editors prioritised
fenters on religious subjects. Consequently, theit edition by no means gives 2 fully representative portrait of Jung
in Snﬁvoumnunn.,wruamﬁmnr Jung Stripped Bare: By His Biographers, Even (London: Karnac, 20053, p. 37,
4. Analytical Psychology in Exile. The Correspondence of C.G. Jung & Erich Neuntann, edited and introduced
by Martin Licbscher, translated by Heather McCartney, Philemon Foundation. Princeton: Princeton University

Préss, 2015; in the following abbreviated as CJN.
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cG. , . .
G. Jung's letters to Erich Neumanst in the letters edition revisited

. &Mﬂﬂ“m wun ﬁwow.mrn _%,_ mind that the selective letter edition of 19737 served
P mmw WWMMM o:»:v »_M Wcmum.chmez correspondence edition of 2015 the
Sm,mm_u&m R M wOwnv. elp to demonstrate the advantage of the new edition
e first letter chosen for JA was from 29 January 1934 ublished in
u.mucw to ﬁrw historical &omm:,mmm Jaffé and Adler often had ﬁ% hold back aawumwwnwm
Mw patients; in that case the client was later identified as Ernst Harms (1895-1974)
NM.MM would eventually become a famous child psychologist in his own amrﬁ.
M.,m .mmm:mucbm after the war against accusation of anti-Semitism * The obligato
m‘m.mmn of names was certainly a problem for the eatly edition. v
e MMQ .mwmwﬁ _mzmr..E which Jung asked the young Erich Neumann, who had
uﬁr 7M azi-Germany in Auturnn 1933 and was about to leave for Palestine in
ﬁm ay to come, if he would take on Harms as his patient, can help to illustrate
other problems of JA: There is no proper contextualisation. The short footnot
on ZnE.:Eﬁ does not tell why he was in Switzerland in the first place nor mo ;
it say anything about the importance of his writings or his position withi Hm
?bm.Eb. world. .,mmwnn 1935 in Tel Aviv'is all there is to read next to chhu:uhb.n
MMMMnMMMW H an ‘analytical psychologist’and his main publications. And this is boN
ven B¢ ?mo% mnnonw.ﬂmmmwnzw,wﬁnﬁwwa left Zurich for Tel Aviv in May 1934 following
The next letter in JA is 18 J written on 22 December 1935 — missing out
mncnzup.ﬁm Hm:.ma or documents connected to Jung up to that point. Again mﬁoc E.w .
are omitted without further explanation. As it turned out one refers to the k -
mm:n.vn Gerhard Adler (1904-1988), who was a childhood friend of Neumann M om
Berlin, and the other to Heinz Westmann (1902-1986), himself a Jewish uMMwE
whose M.E.nom lecture of 1936 could not be @cvmmr&. due to political o m
The omission of the names is unfortunate as Adler and Westmann pla maMmMo:M.
8._0 in the on-going conversation between Jung and Neumann. >M_nw asa EMnEM
Mﬂﬁ:& MM Neumann and Jung became an important figure of mediation between
uvnB. H.ou» he was Q_w one w.wnm chose to represent his view in the debate
out Jewish psychology in the Jidische Rundschau, a debate that was started b
an open letter of H.»BQ Kirsch and to which Neumann contributed in defence oum
Jung. dswmnd% is mentioned by Neumann in the exchange of these days as an
example of assimilated Jewry, ‘with shameless self-abandonment to “sacrifice the

5 For this purpose I have consulted the German edition, which is with a few exceptions identical with the
b pLOI
6 See Emfe)st Harms: Jung: Defender of Freud and Jews. A ch
g H apter of European ﬁmw.n—u:u:un history under
the Nazi <Orn. Nu.Qh\uE:.R DElmlu‘ 20 ?Pm.&.ﬁ 1946) pp. 199-230; again in A. Maidenbaum/ S. Martin: Lingering

*Shadotes (Boston: Shambala, 1991) pp. 17-49.

.
7 The lecture was mﬂn:% mw:—u—umrn& in 1986 as an addendum to the volume of 1936.. See SRE—ADV.MHE.—N”
Die m.lch:me-&nm im Judentum.In: ﬁnw.sutnah der mlﬁu.znmimm m ] 12 und im P

complemen
p] tary volume to Eranos Yearbook 1936, ed. Rudolf Ritsema (Ascona: Eranos Fundation), pp- 33-110.
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» which is, after all, a symptom of individuation.’He provides the
contrast against which Neumann could define himself as Zionist and Jewish Jungian
psychologist in British Mandate Palestine. There are many other similar topics
during this first year after Neumann’s departure that are of equal significance to
understand the further correspondence between Jung and Neumann in the 30s.

There is, for instance, the letter of Neumann to Jung 4N}, undated and without

address. The content reveals that it was written berween 27 February 1934 — the

date of the publication of Gustav Bally’s critique of Jung in the NZZ? - and
Neumann's departure in May 1934. The reference to 2 personal conversation
with Tony Wolff makes it clear that the letter was written il Zurich. The letter
contains a flerce criticism of Jung’s race v%nrowomwn& speculation in “The State
of Psychotherapy Today”, where Jung differentiates — as he did in a similar vain
in his ‘editorial’of the Zentralblatt as president of the AAPT™ —between a Jewish

and an Aryan unconscious.
Tao this letter there exists no reply from Jung as Neumann and Jung decided
to discuss their differences in person. At this meeting Jung promised Neumann
to conduct a correspondence with him about the specifics of aJewish psychology

once Neumann had settled down in Palestine. With this assurance Neumanfi left

Zurich to join his family in Tel Aviv.
When the editor of the Jung-Neumann correspondence had a first glance at
the body of letters that had survived through the years nothing indicated that

Neumann had taken up this question in his correspondence with Jung. There

were only a few undated letters from that time but nota substantial discussion of

any sort. However there was a significant letter by Jung from 12 August 1934 7
Ewbérwnr?:m apologised for the lack of previous letters due to exhaustion and

“Then 1 had to read through your comprehensive manuscripts! No small matter. But

there was no sign of any manuscripts of that sort in the Jung archive and it seemed
as if Jung had referred 1o an extended version of Neumann's text for the Jiidische
Rundschau in 1934.1 Only when the editor went fo see the private collection

of Neumann’s daughter in Jerusalem he discovered some untitled and undated

manuscripts. A closer examina

collective bont

as those were indee
Jung from 1934/35. They were consequently published in the Jung-Neumann

correspondence in conjunction with the cover letters as 5N (A), 6 N(A), and 8

e

& Bally, Gustav (1934): ‘Deutschstimmige Therapie’ Therapy of German Descent’],
No 343, 27 February 1934.
9 “Zus gegenwartigen Lage der Psychotherapie’, Zentralblatt fir Psychotherapte und ibre Grengebiete v/
(Leipzig 1934). pp- 1.16; again in: GW X, pp. 181-19% English sranslation as ‘The state of psychotherapy
today'in: CW X, pp- 157-173. i
10 ‘Editorial’, Zentralblatt far Psychotberapie und ibre Grenzgebiete V173 (Leipzig) p
X, pp. 333-534.
11. Erich Menmann: Letter to the Jidische Rundschau regarding ‘Die Judenfrage in der Psychotherap!
Jadische Rundschuu, 48, 15 June 1934, p- 5, Republished as Appendix 1in CJN. pp. 335-6-

3.2015 M\

Newe Zircher Zeitungs

p. 139-140; again in CW.
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tion revealed the significance of these documents
d the hitherto unknown attachments of Neumann’s letters to .

12 See Liebscher, ‘German Emigré ists i
: igré P chologists in Tel Avi -
- wﬁ%ﬁzmmwnwnn Braband-Isaac in conflict with Erich Zm-ﬁ%wﬁ«omwwur Marks
bro oral Treatment to Psychological Therapies: Psy aper ke
Retreat to the Present Day [forthcoming]; also CJN, v 137,n. 344
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Jung’s letters to Erich Neumann in the letters edition revisited

N .
: hnwv%aww MMMMM%Em moHEmE the actual content of Neumann’s discussions with
ung’s letters and repli i
et et ene and replies cannot be understood without these
nouHM Mm very _EEmm ely that umm_mm and Adler knew about these attachments. As all the
con H%SME readers om Jung's letter from 22 December 1935 they could not know
that __Mmmnwm ﬂmm me mhwmnﬂ Mmmmmmznn to Neumann’s attachments and an addendum
er pril 1935 [15 J), which was the most detailed
. ) reply to Neumann’
MMM%MMMM Mwﬂmnﬁvwvmcw wmygmw psychology. It is somehow puzzling why u»mw
: o publish the letter from December 1935 d not this
is hardly any Jung letter from the 30 o o of
i . s that would apply more to the criterion of
Nwﬂm_n%ﬁwrwm :Mn_mmﬂMmbm_bm wm Jungian psychology as 15 J. One possible reason
: ck of Neumann'’s attachments, which are impottant to und d
Jung’s references. e
wmm‘w_my ﬁb%xms_nﬂﬂmn owo%nw:m_on JA dated from 4 April 1938 [26 J1, written three
ater. e meanwhile Neumann and his wife had been i Zuri
second and last time before the war in M. e L ol
ay/June 1936. Neumann and Jun;
MMM M_Mn each mﬁwwhwmomawr_mcm: years, when Neumann returned to mﬁmﬁmwmﬂm&h
mmer o . this 1 fr i
: y this letter from 1938 had been chosen i 1
again, the comments provided do not clarify ituati e e
the situation to which this I
MM@MM Mwmm sz M.ﬂmnmwﬂn one could look at the case of Margarete Wamvmbw_ HMMMM
92. . The footnote 334 of the Jung-Neumann :
to almost an entire page in contrast i o
to almost no information about her i
] rin JA.
WM_W&MMMMHM ” mc:”mDMrwNoMﬁ her attempts to organise the Jungian @mmnwo_o%mﬁ
. The unpublished correspondence and rec indi
Jung regarded Braband-Isaac as is mai e e
Jung - one of his main contacts in Palesti i
It is important to know about her By i
personal contact with N i
the war, when she lived around e o
, the corner from Neumann in Tel Avi
: . . iv, and h
MM mch into disgrace /w:r u:bm and the Zurich circles in the 50s. Her fallin -M_M
,H.TncBmEu as Jung’s main contact in Palestine, later Israel.? ’
- e Dwﬁﬂwmnﬂ of JA is Jung’s letter of 19™ December 1938 [28 J1. It is a repl
o a mM._mﬂ y letter by Neumann from 5* December [27 N1, that Neumann aﬁdﬁ@ _.M
rmeé %me: a.wM M:W MMMB% against Jews in Germany of 9 and 10 November 1938
s t". Neumann reflects about his al i ip wi
o ch b hao personal relationship with
A ; 00 great a debt of gratitude to identfy this si
the symptoms of its schizophrenic episode.’? For Neumann his MMMS% MHEMWWDM

was of vital i i ¢
tal importance in order to ‘preserve the feeling that there is still a piece of

¥ Max M. Stern

chotherapeutics from ihe. York.
CIN, p. 140. K




Martin Liebscher

Europe left, even foraJew'." He reported about his book project O the Origins

and History of Jewish Consciousness, where, despite of everything happening around
him, he would reflect about the possibilities of a religious renaissance of Judaism.”

The concern and worrying tone of Jung’s reply can only be understood, if
Neumann’s previous account s known to the reader. In that case A establishes
the link with the “Crystal night’and quotes 2 short passage from Neumann’s letter
to illustrate the contents of his book project. There are two omissions in this letter:
the name of Max M. Stern, whose argument with Neumann and consequent falling-
ology are an important piece of the history of Analytical

out with Jungidn Psych
Psychology in Palestine.t The edition indicates also a missing part of the letter,

when indeed the letter has been published in its entirety.

Jaffé and Adler decided to publish twelve of Jung's post-war letters to Neumann.

The correspondence was interrupted berween 1940 and 1945, when Neumann
the manuscript of Depth

sent a letter to establish contact again, sent together with
Psychology and a New Ethic. Due 10 Jung's heart attacks in 1944 and 1946 this
first letters were mainly dealt with by Jung's secretary, who was at that time Marie-

Jeanne Schmid. The first Jetter of Jung to Neumann dates 5 August 1946 [37 i

and was also chosen for JA. Tewas mainly of praise for Neumann's On the Origins

and History of Consciousness, which had been sent to Jung earlier.

The letter was very tense and gave ardent impression of Jung’s new psychological
interests. He informed Neumann about his contacts and discussions with catholic
scholars. In contrast 10 JA the CJN gives 2 detailed account of the Jung’s cathalic

contacts (n. 386), which is of importance as it contrasts with Zm:Eumh,mnmEBS
entioned Hans Schir’s

a sort of ‘pure psychology’. On the protestant side Jung m
study where psychology and religion are brought together (. 387); and one can
only speculate why the reference to Gershom Scholem is omitted as Scholem was
a respected colleague and friend of Neumann, whose invitation to Eranos was

partially due to Neumann's intervention. It was Scholem who after Neumann's

unexpected death in 1960 wrote an obituary. Jung was not only approaching

Christian theology on 2 deeper level, but since 1944 he had also started to intensify
his engagement with Jewish mysticism, field, in which Scholem had become the

leading expert.

The years between 1
Jung and Neumann. JA rightly
e —

14 Thid p. 139

15 Gﬁvﬁ:ﬁw«.ﬁ?ﬁ?m des jadischen Bewusstseins {On the origins and bistory of Jewish conscionsness),
vol. I Beitrige zur Tiefenpsychologie des jidischen Menschen und der Offenbarung [Contributions to ihe
Depth-psychology of the Jewish mat and the to the problem of revelation}, vok. 11: Der Chassidismus und seine
psychologische Bedeutung fiir das Judentum (Hasidism and its w@&&o@w& relevance for the Jewryl, Evcwmmrn&

typescript (1934-40).

16 See Liebscher, ‘German Emigré Psychologists in Tel Aviv (1934-1958): Max M. Stern and Margarete
Braband-Isaac in conflict with Erich Neumanx!, in: Sarah Marks (ed.): From Moral Treatment to Psychologiot
Therapies: Psychotberapentics from the York Retreat to the Present Day {forthcoming].

947 and 1949 were indeed crucial for the relationship between
chose five letters from those years: 1July 1947 5211,

52 Incanto

XVIIL, pp. 521.522.
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ww w%wm%% Ww 1,17 >M_m=m“ Hmw_m (6971, 10 December 1948 [72]], and 28 August
. Unfortunately, the selection did not gi ¢ ,
e et . give an account of what happened
. : R e commentaries. The two letters fr
during . om July 1947 refer
ZmﬂB MMMMMMH Wm:“mn%. “M:BEE ms.m Jung in regard to the Urspungsgeschichte.
. ; e term castration complex, to which Jung objected bec:
MM Mﬁwm”m_.»&mm oOb:oMmco“.m and its one-sidedness. He suggested Hmmv_mnmbm Mnmwm
archetype of sacrifice’. Neumann, which nly b in hi
stood his ground and justified the . o O e e o
: . . use of the term as being broad
Eﬂmw_swnos to his book one can find a remainder of this &thmom_o% noueh In the
oo %Wr:mzmm BW MWMM Ww EMMMNMVWWHQmemEm joy about Neumnann’s 1948 Eranos
an. e letter of December 1948 {72 i
be accurate, the 10 December R
\ 1948, does equally hide ire affai
shadow over the Zurich circles around Jung, i f e Theomiion
\ . : ung, if not over Jung himself. The omissi
OMMWW Mmm_n and any traces of it in the letter edition can probably be aNMNNMMHM:
J .WN MMm@.nn_unommr_v with some of the people involved. ’
P onNo air M<o_<m& E.oE..& the publication of Neumann’s manuscripts Depzh
T %w and a MMWE Ethic and On the Origins and History of Consciousness
ww%?ummmmwnn w‘m:&onmmw mnﬁm publication of both text and Rascher umammm
T ervention to take them on. Jung wrote an introducti
praising Neumann for continuing where he, the pi e
v  the pioneer, had to stop in his efforts.”
WWMMMM»M $ Fnﬂmﬂi M\nb further when the recently founded C % u:b_w EMM.H,R
O est: i i g1 ob
dectdel 10 ablish a book series and his Origins was chosen to be the first one
érﬂrowEmM.ES was run by a curatorium under the vice-president C.A. Meier,
v %Mwmwmmbwn ﬂqarﬂnbw incubation m_wm modern psychotherapy was om?. mnnonm
i . When Neumann spoke at the Eranos conference for th i
e first tim
MOHHHMW a _nnnﬁam _mrmﬁ had _umn.s nv.n%nm and praised by Jung vnmommrm:mnmgﬁnw
o ME t mﬁ_._mnEHo hall in disagreement. A similar negative Hnmnawﬁ was
y another member of the institute’s curatorium, Jolande Jacobi. Both

o o
them were at the forefront of criticism, when Neumann's book on the New

Ethics appeared at the end of 1948. Toni Wolff, REC. Hull, Cary Baynes and

e-Jeanne Schmid were amongst many of the Zurich circle who raised their

voices against Neumann's attempt to gi i i i
give an ethical basis to analytical psych
Though Jung fended the criticism off for a while, he finally MM& M mman*_“oﬁﬂw

‘curatoris ismi
um voted to dismiss the book Or the Origins and History of Consciousness

om the series it wi i
o the MMEMm Mnm to Rv.w.nn it with Meier’s monograph. It was the same Meier
ed Neumann in a letter about the decision of the curatorium o

7: C.G. ¢

57, u:w.“_._”w.w. /M,om&mﬂm.:.wgaubn Ursprungsgeschichte des Bewnsstseins (1949) in: GW XVII/2, pp. 556+

igins and I&S' . »f Co - T reword S.Zn:b.ﬁ:: The origins and history of consciousness.Tn: Zn:npnnh. '
ry of Consciousness (Princeton: Princeton University Press 1954}, pp. E:.E< nmm_u cw

Incin
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Many of the letters from these years are concerned with this issue. Neumann

wrote a fuming letter toJung, carefully differentiating between Jung, the president
of the institute, and Jung, his teacher and friend. But as the letters from the 1950s
show the friendship between these two men never fully recovered from this affair.
None of the selected letters from JA addresses this topic, which was in the centre

of the correspondence during these years. There is no doubt that Jaffé knew about
the affair as she was the secretary of the institute at the time. Her closeness to these
events and its main protagonists might have influenced the choice of the letters as
the publication would not only have shed a bad light on Meier and Jacobi, but also
on Liliane Frey, alsoa member of the curatorium and Jaffé’s therapist, and on Jung
himself. Jung later even tried to pressurise Neumann into implementing changes
to the New Ethic for the English translation by withholding his promised preface.

Instead of publishing letters about this central affair in 1948/49 the JA editors
decided to chose Jung's letter from 28 August 1949 [82 1}, a short note that criticised
Neumann'’s 1949 lecture forits difficult and obscure style confirming the prejudices
expressed by Jacobi, Meier, and others.

Most of the letters from the 1950s chosen for JA were concerned with the
different book projects at that time. For instance, the letter of 5 January 1952 {89
J1 contained Jung’s response to Neumann’s pre-publication reading of Answer o

Job. Hitherto one could only read Jung’s argument, without knowing Neumann’s
objections or suggestions. The same is true for the exchange in 1959 on Jung’s
chapter ‘Late Thoughts from MDR. The selected letter is from 10 March 1959
[119 J1 and has been widely discussed. The CJN provides for the first time the
opportunity to read Neumann’s point of view, which is vital to understand Jung’s
argument, which had lead to speculations of all sorts.

The letter from 1952 does also reveal some information about Jung'interest
in the Kabbalah around the time of his first heart attack in 1944, This is how it is

described in MDR — which was mainly compiled by Aniela Jafté:

1 myself was, soit seemed, in the Pardes Rimmonim, the garden of pomegranates,
and the wedding of Tifereth with Malchuth was taking place. Or else 1 was Rabbi
Simon ben Jochai, whose wedding in the afterlife was being celebrated. It was
the mystic marriage as it appears in the Cabbalistic tradition. I cannot tell you
how wonderful it was.
pomegranates! Now this is the marriage of Malchuth with Tifereth!’I do not know
exactly what part played in it. At bottom it was I myself: T was the marriage. And
my beatitude was that of a blissful wedding (Jung, 1962, p. 294).

1 could only think continually, ‘Now this is the garden of

C.G. Jung's letters to Erich Neumann in the letters edition revisited

MQW.NM_MM Jaffé for Eoﬁ%nm him with the texts.'8 Schirf in return wrote to Jun,
vwné mﬂ 1944 referring to a discussion between her and Jung about the nn_mmom
een Tifereth, Jesod, and Malkuth, which had taken place before Jung’s llness.””

This is the letter to Neumann in 1952:

chww“ummmbm ,Mn_.ﬁ__.%m do not &nav together any more, Kether and Malchuth are
Bmmﬁ ted, the S m__c:mv in exile: that is the reason for the affliction in God. The
N MM_ <MM¢B coniunctionis is the concem of man. He is the nymphag6g6s mm the’
hean m&m Mﬂwwwmnm.mm“sw M&oﬁﬁw nrmﬁhﬂnm Emcmam from this event? He would then
, whe about God, but not with him. The f
WMmMmmM P:MH would give man .m&mm security; the latter is difficult pﬂa%um__..mw\mﬁw
: mow mmﬂ_.__ H.mu :Mwmwwﬁm”.»wnwmn_w m._.En was my lamented fate, therefore it needed
e e oo h s ough my resistance. I am supposed to be beneath

wanwBM mMmmMM_oEBm OM W@hm&xi Coniunctionis published in 1955 repeated that
nt almost word by word, though Jung corrected the factual
was replaced by Tifereth as the spouse of Malch it N
uth, as was in the footnote Ocean
Mm_ mn”ﬂ MMMMM%M .HWMMWM. Hrnw :%BMmeum@m. the bridal guide for previously an&mow
, ymphos, who accompanies the couple th i
for the first time?! However the edi e
for the st i ever the editors of JA were not concerned with these
nonwmc Wﬁsmw _n:HQ. MMMEW 28 February 1952, chosen for JA, needs further
sation. In this letter [91]) Jung expressed his vi :
Awor and Psyche. On the ine, This letter o
. psychalogy of the feminine. This
in the aftermath of the publication affair e b 1930
around the New Ethic. In October 19
mZm:.ﬂubbwv&w_ a nM:wn at Mr_n Jung institute entitled ‘On the n&ﬁroﬂomw nom MM
eminine: Based on the fairy tale Amor and Psyche’. Members of th i
inin : . . € consorti
Hn”n hwmww“m :m&mﬁm ovﬂon:EQ to launch another hefty attack against Zw%w»%%
resence of the students a fierce discussion berw aff eciall .
C.A. Meier, broke loose. When Jun, P —— .
. Meier, se. g heard about this incident he summoned th
M”M_wown:m_cmwmﬂm of this mﬂmnw to Kuesnacht. Aniela Jaffé was present mumm Hmoor M
ol of this meeting from 5 October 1950. Besides Jun, é
o . ! : and Jaffé th
participants were Marie Louise von Franz, Emma Jung mbﬂ H.Ewnm mmnmw QMrMn

Meier’s absence was noted. This is what Jung had to say about the unjustified

attacks against Neumann:

NDM .mrc:E not vwﬁ discussed the problems in public. It is so finely nuanced .
at it is not possible to sort it out in a discussion. But above all, one can’t load .

18 Jakté ro Schiirf, Spring 1944 (unpubli
K 2 published letter).
uw Schirf to Jung, 22 May 1944 (unpublished letter)
x Jung to Neumann, 5. L. 1952, in: CJN, pp. 282-3. ’
Jung, Mysterium Coniunctionis (1955/56), CW X1V, §§ 18-19.

As a letter from Aniela Jaffé to Rivkah Schiirf demonstrates Jung had been
studying Kabbalistic literature at the ime before the heart attack. There he thanke
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these things onto N. in public. One can’t load them onto Dr Meier either. [...]
Besides, one must not forget that he has been in Palestine on his own for 9 years.
When he worked with me back then, many things which you are learning today
had not even been uttered. When he left, we did not yet know much that we
know today. And besides, we are not dealing with a theory, buta human being.
You cannot do this right in the middle of a course. I would like to see the animus
in you if you were t0 be corrected in a lecture. 1f1 had been there, I would have
attempted to rectify some things. But I would have said it only once and then
shut up. N. is very sensitive, easily gets upset. But heis a creative man. And one
should not upset such people. Leave him alope...”

The argument brought forward against Neumanno can only be partially
reconstructed. What becomes ear from the protocol is that Von Franz criticized
Neumann for interpreting the fairy-tale from the female psychological point of
view, thereby neglecting the context of the fairy-tale which is given as a dream of
the male character of the novel. In her 1970 study A Psychological Study of the
Golden Ass of Apuleius she reiterated that argument in support of her view that
the novel is about the Anima problem of Apuleius and not about the female’s
process of detachment from the mother.” So Jung's commentary on Neumann's
interpretation of the tale in the letter of February 1952 has to be seen against the
background of the hostilities against Neumann that had arisen after the publication
of the New Ethic.

During Neumann's lifetime Jaffé was one of his closest allies in Zurich. After
another argument with Jolande Jacobi at the institute in 1959 he wrote a damning
Jetter to Jaffé. Here, Neumann explained his wish not to lecture in Zurich any more.
The letter was a reply to Jaffé’s attempt to emphasize Neumann’s importance for
Zurich, especially for the institute and the club. She wrote about her impression
that the general appreciation that Neumann received by the members would not
be reciprocated by him:

Perhaps it is due to past experiences that even today you find yourself in a sort
of defensive position in Zurich, and one sometimes gets the impression that you
operate according to the principle: ‘Attack is the best form of defence’. That has
a remarkably divisive effect op your audience. Tovo camps immediately form: pro
Neumann and contra Neumano — a fact which is then, of course, for the most
part ignored and not discussed.”

Calling Jaffé naive Neumann set outto strike a balance in his relationship with

Zurich over the last decade. There would be no community waiting for him in

22 Protocol, 5 October 1950 (Aniela Jaffé Papers).
23 Marie-Louise von Franz, A Psychological Interpretation of the Golden Ass of Apaleius (New York: Spring

Publications, 1970), p. 77, n.1; German as: Die Erlosung des Weiblichen im Manne. Der Goldene Esel des -

Apuleius in tiefenpsychologischer Sicht (Zurich: Walter, 1980), p. 70,0 1.
24 Jaffé to Neumann, 24 October 1959 [Neumann Papers].
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7 .
’ MMMM MM M—MMM;M m.rkm _ﬂmnmnnw of m.&cbmwmn psychotherapists would have tragic
: , as he would put his fingers on wounds.and probl
uenc : problems that needed
Mmmmmﬂo: 5:02_2 for analytical psychology to survive? Neumann 83&:&“&
etter that he would be prepared to forget the past insults by Jung, Jacobi

Meier, and Frey for the sake of the cause, but his opini
. but hi Lo .
And his final verdict sounds m@%ﬁmnm”m s his opinfon would be sidefned

You Wmoﬁ I put up with some things from C.G. which I am still amazed
at today, but at least T know who he is in spite of this and in relation to

me. I do not have the feeli : . o .
to the Zurichers.?’ e fecling that the same is required of me in relation

Aniela Jaffé was herself i ich ci
part of this Zurich circle and her selection of !
Wﬂmm“ﬂm EMM wm:meb Mmm HH ME< informed by her personal friendship é_ﬁrwmwwm
eumann, but also by her friendship or acquaintance with his
with whom she needed to work on a daily basi i s por e
. y basis, In spite of this personal invol

mww first attempt to ?«E_mr Neumann’s letter in the 1980s mw” L&mﬁMM.M M_Munnrum
M :Ma wmw_mﬁ.nm by Julie Neumann and Robert Hinshaw.?® Due to the unexpected

eath of Julie Neumann in 1985, the project was delayed and finally abandoned

3 ~ X

awn MMMH»:: H.W.mﬂ. ..Emmnmm F_..Sb.in:mu around late October/November 1959 [NP]: ‘Even more, behind
:wnMM»cQ o ere is BM_nv more inner inspirational experience; the system is, in part, AnE.mnEn EEW which

seems r me, i i 3 y .

e and whether Analytical psychology will survive depends in part, I sometimes fear, on

26 Tbid: * i o
id: ‘A lunch with Frau Dr Frey and Brunner belongs, as kind as they are, in the same category. I have

tried hard - for the sake of the cause - to f i
e e o e E”.Mn to forget the old insults of C.G., Jacobi, Meier and Frey — which does
28 Personal information from Robert Hinshaw.
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LE LETTERE DI C.G. JUNG A ERICH NEUMANN
NELLEDIZIONE RIVISITATA ALLA LUCE DELLA
CORRISPONDENZA JUNG-NEUMANN

Martin Liebscher

¢l 1973 Aniela Jaffé e Gerhard Adler hanno pubblicato una m&mwmooM di Wﬂﬂn
di Jung che vanno dal 1906 al 1961 Zg:&»mm.ﬁw .Hnmvosmm_unw m& te Wmnmw
Adler ha curato l'edizione inglese. Il comitato di pubblicazione comprendeva &__n e
1a figlia di Jung, Marianne Niehus-Jung. Oo:omnwc.ﬁm come le hmnmxm,.acnmm vol EMM
sono ampiamente considerati come w.m&uwonm E,..En_w&m della Q_w.__.ﬂmnoz mmwwmo-
Jung. Jung stesso aveva dato il permesso di pubblicarle nel 1956. T Javoro re o
nale inizio solo dopo la sua morte, avvenuta nel 1962. Gw..mbco dopo wmﬂamn.o e
delle inserzioni sui giornali per prendere contatto con gli Eﬁn&onﬁ,on nmbmwgm M___M
della corrispondenza. Dopo essere riusciti a an.vmnumn. _w m&wuﬁnn " m.ﬁ he
{ettere & stata decisa nel 1970. Nella sua Eﬁomcu_oun..ummm ha E&nmﬁ.o crite ‘
di selezione utilizzato, una lettera veniva scelta quando m noE.m:cmo veniva ritenul M
significativo nel migliorare la comprensione della @m_n.owom.ﬁ di uMEm oppure s
contribuiva ad aumentare la conoscenza della wn.nmo:&:.m di u.c.bm” i
Non mettendo minimamente in discussione i .m_..ma.u% meriti di questa edizio-
ne delle lettere, il criterio utilizzato purtroppo %:mumnmcu una .mn&w»m%E:oﬁo
personale € casuale delle lettere e come tale la selezione JA non si qualifica come
un’edizione critica o accademica.?

1 Letters, selezionate e redatre da Gerhard Adler, in collaborazione con Ew—»um@mw.am_wmm W%O.nw“w_&,\&.
I: _womfuo.. Vol. IT: 1951-61 (Princeton: Princeton University Press, 1973); qui di seguito abbreviato .
w Hmw_w_,_. %whww“nm.mnnn una sintesi eloquente dei difeuti di questa n%umo:n.noan segue: ,aZn_ qu”: MM_. wwwmw
& stata pubblicara una selezione di lettere diJung,a EE&&VOQEMW >nm.mn. in mnan_ﬂTMcﬂN__HMnMoMnmnn la .?ﬂw
i editor i lettere di lavoro di routine, K ¢ 1
Gli editori hanno affermato che, tralasciando le g e L e aese, i
i anni 1961, ne hanno selezionate olere 1.000. O:ﬂ»o. a Yimpressi no st f
“Mo»m“:””mnma due terzi delle letrere di Jung, che ancora QMS_%. ?oﬁ” la w:grnnwmﬂhouww Mzbncam
i Io sette delle quali erano apparse nel volume Letrere) avrebbe &5 .
Wu:..ﬂwhnﬂ“;ﬂﬂ“m% Wgwnn”mnw:“ﬁ fuorviante. Dalle mie ricerche, <»==QM. nraA la quantita di __nnﬁm n_” ?.”,M
MMM%SRW, questi volumi siano meno del diec per cento. Inoltre, _w_va_u__nau di %cwvrnﬁm % anm:m: M MMMR
i i suoi corri i inn efferti decontestualizza Je lettere che hanno sce -
di Jung e non quelle dei suoi corrispondenti in 3 ; b e
inedi ulta evidente che la scelta defle lettere agli
Da un confronto tra le lettere inedite che ho letto, st ente che ! ore e e
itori i i i che gli editori hanno riprodotto vano ag
editori crea ovvi problemi. La maggior parte delle _.nnn_.n b i  iprodor e oo
i di vita di , in effetti, al riodo in cui Aniela Jaffé era la sua segretaria. Inoltre, ;
e Mﬁwﬂn&%ﬂ:«% M:ERE R:EMM. Di conseguenza, 1a loro edizione nont fornisce wmmo—:mbg.nn:w un :Msno
wwnmun“nmﬂsgaé di Jung attraverso la corrispondenza “Shamdasani, Jang Stripped Bare: By His Biographers, Even

(London: Kamac, 2005), p. 57.
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L'unico modo scientificamente soddisfacente di pubblicare una corrispondenza
& quello di considerare I'intero corpo della corrispondenza tra i due interlocutori
e stampare le lettere integralmente.

Non ci pub essere una selezione o omissione di qualsiasi genere perché si eli-
minerebbe il significato contestuale delle lettere. Nel caso della cortispondenza
Jung-Neumann, 'edizione JA ha pubblicato diciassette delle trentanove lettere da
parte di Jung a Neumann. In totale, la corrispondenza pubblicata nell’edizione delle
lettere Jung-Neumann® si compone di 124 documenti. Insieme alle lettere di Jung a
Neumann I'edizione contiene sette attestazioni o riferimenti scritti da parte di Jung
a Neumann, e la lettera di condoglianze di Jung per Julie Neumann. I documenti
di Neumann sono costituiti da cinquantotto lettere scritte da Neumann a Jung, tre
lettere di Marie-Jeanne Schmid, e i tre testi supplementari SN (A), 6 N (A), e 8 N
(A). In piti ci sono dieci lettere di Marie-Jeanne Schmid e tre di Aniela Jaffé, in cui,
in quanto sue segretarie, scrivevano a nome di Jung. Tenendo a mente che edizione
selettiva delle lettere del 1973% ha uno scopo diverso da quello dell’edizione 2015
della corrispondenza Jung-Neumann, le seguenti riflessioni devono contribuire
a dimostrare il vantaggio della nuova edizione rispetio all’approccio precedente.

La prima lettera scelta per Vediziorie JA era del 29 gennaio 1934, pubblicata
nel CJN come 3 J. A causa della vicinanza storica, Jaffé e Adler spesso dovevano
nascondere i nomi dei pazienti; in questo caso il cliente & stato successivamente
identificato come Ernst Harms (1895-1974). Harms alla fine sarebbe diventato un
famoso psicologo infantile a pieno titolo e avrebbe difeso Jung dopo la Guerra,
contro I'accusa di antisemitismo.5 Dover celare obbligatoriamente i nomi per la
prima edizione & stato certamente un problema.

Questa lettera molto breve, in cui Jung chiese al giovane Erich Neumann,
che aveva appena lasciato la Germania nazista nell'autunno del 1933 e stava per
partire per la Palestina nel maggio a venire, se poteva prendere Harms come
suo paziente, pud aiutare a lustrare altri problemi dell'edizione JA: non ¢’2 una
contestualizzazione corretta. La breve nota a pié di pagina su Neumana non dice
perché si trovasse in Svizzera, né dice nulla dell'importanza dei suoi scritti o la sua
posizione all'interno del mondo junghiano. ‘Dal 1935 a Tel Aviv'¢ tutto quello che
c’¢ da leggere accanto alla professione di Neumann come “psicologo analitico” e
le sue pubblicazioni pit importanti. E questo non & nemmeno corretto rignardo
ai fatti, perché Neumann ha lasciato Zurigo per andare a Tel Aviv nel Maggio del
1934, per seguire la moglie Julie e il figlio Micha.

4 Analytical Psychology in Exile. The Correspondence of C.G. Jung & Erich Neumann, redatto e introdotto
da Martin Liebscher, eradotto da Heather McCartney, Philemon Foundation. Princeton: Princeton University
Press, 2015; qui di seguito abbreviato come C/N.

5 Al fine, ho consultato |'edizione tedesca che &, con poche ecceziont, identica all’edizione inglese.

6 Vedi Em(e)st Harms: ‘Jung: Defender of Freud and Jews. A chapter of European psychiatric history under
the Nazi yoke.’Psychiatric Quarterly 20 (Aprile 1946) pp. 199-230; di auovo in A. Maidenbaum/ S Mastin:
Lingering Shadows (Boston: Shambala, 1991) pp. 17-49. R R
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La lettera successiva nell’edizione JA & la 187, scrittail 22 dicembre 1935 —tra-

Jasciando, fino a quel momento, sette lettere di Jung o documenti relativi a Jung.
Inoltre altre due righe sono omesse senza alcuna spiegazione. Come si & scoperto,
ci si riferisce alla lettera del direttore Gerhard Adler (1904-1988), che era amico
d’infanzia di Neumann a Berlino, e altra a Heinz Westmann (1902-1986), egli
stesso un analista ebreo, la cui conferenza di Eranos del 1936 non poteva essere
pubblicata per motivi politici.” Lomissione dei nomi & un peccato perché Adler
e Westmann hanno avuto un ruolo importante nella continua conversazione tra
Jung ¢ Neumann. Adler, amico comune di Neumann e Jung, divenne una figura
importante di mediazione tra loro. Nel 1934 Adler venne scelto da Jung per rappre-
sentare la sua visione nel dibattito sulla psicologia ebraica nel Jiidische Rundschau,
un dibattito che & stato avviato da una lettera aperta di James Kirsch e alla quale
Neumann ha contribuito in difesa di Jung. Westmann & citato da Neumann, nello
scambio di quei giorni, come esempio di Giudeo assimilato, ‘che con spudorata
abnegazione & pronto a “sacrificare il vincolo collettivo”, che &, dopo tutto, segno
diindividuazione’. Definisce cosila contrapposizione per la quale Neumann poteva
definirsi uno psicologo junghiano Sionista ed Ebreo nel Mandato britannico della
Palestina. Nel corso del primo anno dopo la partenza di Neumann altri argomenti
simili sono di grande importanza per comprendere al megliola corrispondenza tra
Jung e Neumann negli anni 30.

Vi &, per esempio, la lettera di Neumann a Jung [4N]), senza data e senza in-
dirizzo. Il contenuto rivela che & stata scritta tra i1 27 febbraio 1934 — la data di
pubblicazione della critica di Gustav Bally nei confronti di Jung nella NZZ -ela
partenza di Neumann nel mese di maggio del 1934. Il riferimento a un colloquio
personale con Tony Wolf chiarisce che la lettera & stata scritta a Zurigo. Lalettera
contiene una feroce critica sulla speculazione psicologica della razza da parte di
Jung in “The State of Psychotherapy Today” (Lo stato della psicoterapia oggi),
dove Jung distingue — come ha fatto in un discorso simile nel suo ‘editoriale’del
Zentralblatt in quanto presidente della AAPT™ — un ebreo da un ariano ignaro

A questa lettera non esiste alcuna risposta da parte di Jung poiché Neumann e
Jung decisero di discutere le loro differenze di persona. In questa riunione Jung
promise a Neumann, dopo che questi si fosse sistemato in Palestina, di condurre
una corrispondenza con lui sui dettagli della psicologia ebraica. Con questa certezza

7 La conferenza & stat infine pubblicata nel 1986 come un addendum al volume del 1936.. See Westmantal,
Tadents

Heinz: ‘Die Exlésungsidee im Judentum.Tn: Gestaltung der Erlgsungsidee im | und im P jxmtus,
volume complementare di Eranos Yearbook 1936, ed. Rudolf Ritsema (Ascona: Eranos Fundation), pp. 33-110.
8 Bally, Gustav (1934): “Deutschstimmige Therapie'[‘ Therapy of German Descent'), Neue Ziircher Zeitung,
No 343, 27 February 1934.

9 ‘Zur gegenwartigen Lage der Psychotherapie’, Zentralblatt fiir Psychotherapie und ihre Grenzgebiete VII/1
{Leipzig 1934), pp. 1-16; e nel: GW X, pp. 181-199; In inglese: “The state of psychotherapy today’in: CW X,
pp. 157-173.

10, ‘Editoriale’, Zentralblatt fir Psychotherapie und ibre Grenzgebiete VI/3 (Leipzig) pp. 139-140; e nel CWX,

© pp.333-534.
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ZQ::EE lascid Zurigo per ricongiungersi alla sua famiglia a Tel Aviv. Quando
il redattore della corrispondenza Jung-Neumann ha dato un primo sguardo al
corpo di lettere sopravvissute al passare degli anni, non c’era niente che lasciasse
intendere che Neumann avesse affrontato la questione nella sua corrispondenza
con w:_.um. C'erano solo poche lettere non datate di quel periodo, ma nessuna
discussione sostanziale di alcun genere. Tuttavia c’era una lettera significativa di
Jung del 12 Agosto 1934 [7 J1, in cui Jung chiefeva scusa per la scarsita delle lettere
Emn.amn:ﬁmn_a:ﬁm sctitte, a causa della stanchezza, e ‘Poi ho dovuto leggere i tuoi
vasti manoscritti! Cosa non da poco’,

Non c’era per6 alcun indizio di manoscritti di questo tipo nell’archivio Jung
e sembrava che Jung avesse fatto riferimento ad una versione estesa del testo mh
Neumann nel 1934* per la Jiidische Rundschau. Solo quando il redattore & andato
a <on_w8 la collezione privata della figlia di Neumann a Gerusalemme ha scoperto
alcuni Bwpwmnaﬁ senza titolo e non datati. Un esame piit attento ha rivelato P'im-
portanza di questi document, che erano restati finora sconosciuti, in appendice
alle F:mnw di Neumann a Jung, nel periodo 1934-1935. Sono stati quindi pubblicati
nella corrispondenza Jung-Neumann insieme alle lettere di accompagnamento come
5N Qw.v‘ 6 N (A), e 8 N (A). Questi documenti contengono il contenuto effettivo
delle discussioni di Neumann con Jung negli anni ‘30, e le lettere e le risposte di
Jung 10N POSSORO essere comprese senza questi testi lunghi e difficili.

E .:nm.uowmvmn che Jaffé e Adler fossero a conoscenza di questi ulteriori docu-
menti. Come tutti coloro che successivamente hanno letto la letrera di Jung del 22
&an_uR 1935, non potevano sapere che la lettera faceva un riferimento diretto ai
testi supplementari di Neumann ¢ che un addendum alla lettera di J del 27 aprile
1935 :.v. J1, era la risposta dettagliata alle domande e osservazioni di Neumann
sulla psicologia ebraica. E in un certo senso sconcertante che Jaffé ¢ Adler abbia-
no scelto di pubblicare la lettera del dicembre 1935 e non questa. Non ¢’& quasi
nessuna lettera di Jung degli anni ‘30 piit adatta al criterio di migliorare la com-
prensione della psicologia junghiana come la 15 J. Una possibile ragione potrebbe
essere la mancanza dei testi supplementari di Neumann, che sono importanti per
comprendere le note di Jung. ’

.hn lettera successiva scelta per 'edizione JA datata 4 aprile 1938 [26J], & stata
scritta tre anni dopo. Nel frattempo Neumann e sua moglie erano stati »,Ncamo
per la seconda e ultima volta prima della guerra nel maggio-giugno 1936. Neu-
mann e Jung si vedranno dopo undici anni, quando Neumann tornd in m&NNQ»
nell’estate del 1947. Non & chiaro perché sia stata scelta questa lettera del 1938 ¢
ancora una volta, i commenti forniti non chiariscono la situazione riguardo a n?.u”
cosa facesse riferimento la lettera, a titolo di esempio si potrebbe guardare al caso

11 Erich Neumann: Lenera al Jidische Rundschau i i i adische
: in merito a ‘Die Judenfrage in der Psychotherapie’, Jadische «
Rundschan, 48, 15 givgno 1934, p. 5. Ripubblicato come Appendice I nel CJN, pp. wum.mw,, pie Jadie
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]

spondenza Jung-Neumann si dilunga per quasi un’intera pagina contrariamente
alle poche informazioni su di lei nell’edizione JA. Jung scrisse a Neumann circa i
tentativi della Braband-Isaac di coordinare lo psicologia junghiana in Palestina. La
corrispondenza inedita e la ricerca recente indicano come in quel momento Jung
considerasse Braband-Isaac tra i suoi principali contatti in Palestina. E importante
sapere dei contatti personali tra Margarete Braband-Isaac e Neumann, soprattutto
dopo la guerra, quando viveva a due passi da Neumann a Tel Aviv, anche lei cadde
in disgrazia con Jung e i circolo di Zurigo negli anni 50. La sua caduta ha fatto si
che Neumann diventasse il contatto principale di Jung in Palestina, poi in Israele. 2
La lettera successiva dell’edizione JA é la lettera di Jung del 19 dicembre,
1938 [28 J1. Si trarta di una risposta ad una lunga lettera da parte di Neumann
del 5 dicembre [27 N1, che Neumann ha scritto all'indomani del pogrom contro
la popolazione ebraica in Germania del 9 e 10 novembre 1938 noto come ‘Notte
dei cristalli’. Neumann riflette sul suo rapporto personale con la Germania, nei
confronti della quale ha ‘un debito di gratitudine troppo grande per identificarlo
semplicemente con i sintomi di un episodio schizofrenico’. ' Per Neumann il con-
tatto con Jung era di vitale importanza, al fine di ‘preservare la sensazione che sia
rimasta ancora un pezzo d'Europa, anche per un ebreo’. ¥ Egli ha comunicato il suo
progetto riguardante il libro On the Origins and History of Jewish Consciousness,
dove, nonostante tutto cid che accade intorno a lui riflettera sulle possibilita di
una rinascita religiosa del Giudaismo. ¥
linquietudine e il tono preoccupato della risposta di Jung possono essere
compresi, solo se sono note al lettore le affermazioni precedenti di Neumann. In
tal caso, JA stabilisce un collegamento con la ‘Notte dei Cristalli’e cita un breve
passaggio della lettera di Neumann per illustrare il contenuto del progetto del
libro. Ci sono due omissioni in questa lettera: il nome di Max M. Stern, il cui
litigio con Neumann e il conseguente allontanamento dalla psicologia junghiana
sono un segmento importante della storia della Psicologia Analitica in Palestina.'*
Ledizione indica anche una parte mancante della lettera, quando invece la lettera
& stata pubblicata nella sua interezza.

12 Vedi Liehscher, ‘German Emigré Psychologists in Tel Aviv (1934-1958): Max M. Stem e Margarete Braband-
Tsaac in conflitto con Frich Neumann’, in: Sarah Marks (ed.): From Moral Treatment to Psychological Therapies:
Psychotherapeutics from the York Retreat to the Present Day [In via di pubblicazionel; anche CJN, p. 137, n. 344.
3 N, p. 140.
14 Thid. p. 139
15 Ursprungsgeschichte des jidischen Bewusstseins [On the origins and bistory of Jewish consciousness),
vol. T: Bestrige zur Tiefenpsychologie des jidischen Menschen und der Offenbarung [Contributions to the
Depth-psychology of the Jewrsh man and the to the problem of revelation}, vol.l: Der Chassidismus und seine
psychologische Bedeutung fiir das Judenium (Hasidism and its psychological relevance for the Jewryl, dattiloscritto
non pubblicato (1934-40). R
416 Vedi Lichscher, ‘German Emigré Psychologists in Tel Aviv {1934-1958): Max M. Siern and Margarete
Braband-Isaac in conflict with Erich Neumann’, in: Sarah Marks (ed.): From Moral Treatment to F.u&o&w.ﬂh
Therapies: Psychotherapeutics from the York Retreat to the Present Day [In via di pubblicazionel. A
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Jaffé e Adler hanno deciso di pubblicare dodici lettere del dopoguerra da parte
di Jung a Neumann. La corrispondenza & stata interrotta tra 11940 e il 1945, quando
Neumann ha inviato una lettera per ristabilire il contatto, insieme al manoscritto
Psicologia del Profondo e una Nuova Etica. A causa degli attacchi di cuore cheebbe
Jung nel 1944 e nel 1946, di queste prime lettere se ne occupd prevalentemente la
segretaria di Jung, che eraa quel tempo Marie-Jeanne Schmid. La prima lettera di
Jung a Neumann risale al 5 agosto 1946 [37 J] ed & stata scelta anche per 'edizione
JA. Era soprattutto un elogio per Storia delle origini della coscienza di Neumann,
che era stato precedentemente inviato a Jung.

La lettera era molto tesa e dava una forte impressione dei nuovi interessi psico-
logici di Jung, informava Neurnann sui suoi contatti e sui dibattiti con gli studiosi
cattolici. In contrasto con I'edizione JA, il CJN fornisce un resoconto dettagliato
dei contatti cattolici di Jung (n. 386), & importante in quanto & in contrasto con i
ritorno di Neumann a unasortadi’ psicologia pura’. Dal punto di vista protestante
Jung ha citato lo studio di Hans Schir che riunisce la psicologia e la religione (n.
387); e si pud solo ipotizzare perché il riferimento 2 Gershom Scholem sia omesso
visto che Scholem era un collega e amico rispettato di Neumann, il cui invito 2
Franos era parzialmente dovuto allintervento di Neumann. Fu Scholem che dopo
la morte improvvisa di Neumann el 1960 scrisse un necrologio. Jung non stava
solo trattando la teologia cristiana a un livello pits profondo, ma dal 1944 aveva

anche cominciato ad intensificare il suo impegno con il misticismo ebraico, un
campo in cui Scholem era diventato il massimo esperto.

Gli anni tra il 1947 e il 1949 furono davvero cruciali per il rapporto tra Jung e
Neumann. La JA giustamente ha scelto cinque lettere di quegli anni: 1 luglio 1947
[52 71, 19 luglio 1947 {54 J}, 17 agosto 1948 [69 J1, 10 dicembre 1948 [72T1e28
agosto 1949 [82 J]. Puriroppo, 1a selezione non ha dato un resoconto di quello
che & successo in quegli anni, e neanche { commenti. Le due lettere del luglio 1947
si riferiscono ad una discussione tra Neumann e Jung riguardo alla Urspungsge-
schichte. Neumann ha coraggiosamente utilizzato il termine complesso di castra-
zione, contestato da Jung per la sua connotazione freudiana e la sua unilateralita,
che suggeri di sostituirlo con il termine ‘archetipo del sacrificio’. Neumann, come
si pud costatare attraverso Je lettere, rimase fermo sulla sua posizione e giustifico
I'uso del termine in quanto abbastanza ampio. Nell'introduzione al suo libro st
pud trovare una traccia di questa discussione.

11 17 agosto 1948 [69]] Jung ha espresso la sua gioia per la conferenza tenuta da

Neumann nel 1948 a Eranos sull’uomo mistico. E la lettera del dicembre 1948 [72
J1, che risale, per essere precisi, al 10 dicembre 1948, nasconde, allo stesso modo,

ur’intera vicenda che getta un’ombra sui circoli di Zurigo intorno Jung, se non su
Jung stesso. L'omissione di questa vicenda e le sue eventuali tracce nell’edizione
delle lettere pud essere probabilmente spiegata con lo stretto rapporto che Jaffé
aveva con alcune delle persone coinvolre.
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wwowm M%:Mw sié Q.B_Em intorno m:m. pubblicazione dei manoscritti di Neumann
7 ondita Psicologia e una Nuova Etica e Storia delle origini della coscienza. Jun,
nw m@@MO<EM con muEwﬁmEO la pubblicazione di entrambi i testi e w»mnmon rm
° MMM% : Mmmu %Muo 1 H.w_n._m%\nmﬁo diJung, di mnnmnm&...?:m ha scritto un’introduzione
2 duest ; i ; “u eumann per aver continuato laddove lui, il pioniere,
i er ovuto fermare.” La forruna di Neumann & andata anche olire d
I istituto C.G. Jung, recentemente fondato, ha deciso di istituire un i m%. m_“_ ;
eil suo Origini & staro scelto come il primo della lista. wsere diibr
mvww_“:nw“ %MM WmMM_MMN mwm un nza.»ﬁonEH sotto il vicepresidente C.A. Meier, il cui
oo sullantica i one e psicoterapia moderna era solo il secondo ed era in
: @E:MM ormnanMMM.m Onsmnam chu.wubb ha parlato alla conferenza di Eranos per
, tenendo una lezio;
n.wom.wmﬁm da Jung, Meier, in disaccordo, usci WMmMMﬁMHMM_%MmEMmMnMM MMMM_.HMQR Hm:.w .
mEEn.m stata segnalata da un altro membro del nEmﬁole mm:.mchw% Wmmﬂbnwn
Jacobi. m.b.QEuE erano in prima linea a criticare, quando il libro di Zm:EwnM _.Em
ZNEWS Etica apparve alla fine del 1948. Toni Wolff, REC. Hull, Cary B o o
Zm:m.ununn.n Schmid sono stati tra i tanti del circolo di NE.mmo ow.m rmnmwo Mwa Q.HM
voce contro il tentativo di Neumann di dare una base etica alla psicologia »mmmmv
. mmv_uﬁwm.?bm respingesse le critiche per un po’, alla fine dovette cedere mnm_m.
il OE..mS.ﬂE: votod per scartare il libro Storia delle origini della coscienza mwms o
e mOmmnElm. con la monografia di Meier. E stato lo stesso Meier che ha EmOm e
Neumann in merito alla decisione del Curatorium, con una lettera e
.go_ﬁ delle lettere di questi anni vertono su questo Uno_u_mam. Neumann ha
mnnﬂmo una lettera adirata a Jung, distinguendo accuratamente tra u:: il presid
dell ..mzz.:wu.nu:nm. il suo maestro e amico. Ma le lettere degli anni hummv LWB o
chel amicizia tra questi due nomini non fu completamente recu i sogin
a questa vicenda. peraia i segto
nn:mMmM_Mb:M www“mmwmw m&nw._o:»"n m.m JA wmm.ogm.@:nmﬁo argomento, che & stato al
centeo dellacon pondenza in quegli anni. Non vi & dubbio che Jaffé sapeva della
a dato che, in aﬂ.ﬁu wﬁ.._omov era la segretaria dell’istituto, La sua vicinanza
M M_M_mwc eventi e ai suof _UHSQmmm.m_dﬂmmoamm potrebbe aver influenzato la scelta
e lettere, poiché la pubblicazione non avrebbe solo gettato una cattiva 1
Mcﬁ Meier e um.nog. ma anche su Liliane Frey, anche lei membro del O:ESE.MH
EMMMMHMM %MMMMWM H:mw mnm.mmo Jung. Jung ha vom anche cercato di esercitare
pressionisu Neus e di apportare delle modifiche alla Nuova Etica per la
one in inglese, mantenendo la promessa della sua prefazione.

17 C.G. Jung, “Vorwort zu N Urspr

geschichte des Bewusstseins'(1949) in: GW XVIIL/2, pp. 556-
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Invece di pubblicare delle lettere su questa vicenda nnnn.&m :mM wammwfwn Aw
redattori dell’edizione JA hanno deciso di mommrmnm _w lettera m_.ﬂMMm mna ; HMM o
1949 [82 J1, una breve nota che criticava la _mmmo‘mm di Zm.E.nmbb - Hz . @mn Lo
stile difficile e oscuro confermando i pregiudizi espressi da uuwo i, Meier, o &

La maggior parte delle lettere degli anni 50 mn.&ﬁm daJA &%Mncwmﬁn.o Gmm
versi progetti editoriali di quell’epoca. Ad esempio, la _mzﬁ»& MN. 5 mmnn&m 2
[89 J] conteneva la risposta di Jung alla lettura di ZmEEJHE MWS.M» a&?b
prima della pubblicazione. Finora si poteva Wmmnnm solo il punto di vt i W
senza conoscere le obiezioni o isuggerimenti di Neumann. H,.o stess0 v mw i
corrispondenza nel 1959 sul capitolo di Jung H»,H Thoughts Guasmmumwﬂw E<& :
Ricords, Sogni, Riflessiont. La lettera selezionata & m..& 10 marzo 195 oses

stata ampiamente discussa. Il CJN fornisce per la prima voltal w@ﬂoﬂcﬂ MB n:wo
gere il punto di vista di Neumann, che & monmwwmﬁm% HM%WM”W ragion

i veva invece determinato speculaziont tipi. .
EHMMWMMM—&& 1952 rivela anche alcune informazioni m:=,::wnmmmn.nr .?nmm me
la Cabala, nel periodo prima dell'attacco di cuore m,& 1944. Di seguito ve n_u“m[
come & descritto in Ricordz, Sogni, Riflessioni — che & stato redatto quasi es

vamente da Aniela Jaffé:

1o stesso mi trovavo, cosi sembrava, nel Huuwmﬂ Rimmonim, il w_.p»n%bo di M_M_uoz
grani, e si stava svolgendo il matrimonio nr.Hn”n_..Qr e ZE&E@ . n_mm_cmm, ol
Rabbino Simon ben Jochai, il cui matrimonio si stava nm—avz:._. o 1 " A 2
un matrimonio mistico come compare nella tradizione nm_umr.manu. c"n mwm s

dirti quanto fosse meraviglioso. Riuscivo solo a pensare .oon:.scm_.o._?naa&nnr Erm,
questo & il giardino dei melograni! Ora, questo & i B»EBOME th ¢
Tifereth!’Non so esattamente quale mommw la mia parte. HD fondo ero prop mmmnm
io ero il matrimonio. E la mia beatitudine era quella di un matrimonio

(Jung, 1962, pag. 294).

Come dimostra anche una lettera di Aniela Jaffé a Eiwmr Schirf, W::m stava
studiando la letteratura cabalistica, prima che avesse wmﬁunno % nc.o_Mn. N Mmmm ettera
Jung ringraziava Schisf, attraverso Jaffé, per avergli m.oa.:o dei testi. wnw E&.UOmM
a Jung, scrivendogli il 22 maggio 1944, facendo riferimento ad una an:m_mwono
tra Jaffé e Jung sul rapporto tra Tiferet, Jesod, e Malkuth, che aveva avuto luog
prima della malattia di Jung.”

Questa & Ia lettera di Neumann del 1952:

Urano e Teti non dormono pilt insieme, Kether e Z&nr.:& si sono mmﬁ”&.mm, la
Shekinah & in esilio; questa & la ragione mmsuwm:.nmo:n di Uwo.‘d mysterium co-
niuncrionis & la preoccupazione dell’uomo. Lui & il nymphagdgds del matrimonio

18. Jaffé a Schif, primavera 1944 (lettera wxw&,nmv.
19 Schirf a Jung, 22 maggio 1944 (lettera inedita).
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celeste. Come pud I'uomo prendere distanza da un simile evento? Sarebbe allora
un filosofo, che parla di Dio, ma non con lui. Il primo sarebbe facile e darebbe
all’uomo falsa sicurezza; quest’ultimo sarebbe difficile e quindi estremamente
sgradito. Proprio questo era il mio dolente destino, quindi c’era bisogno di una
malattia potente per demolire la mia resistenza. Ovunque io sia si suppone che
dovrei essere al di sotto e non al di sopra. ®

1l primo volume del Mysterium Coniunctionis pubblicato nel 1955 ha ribadito
quella teoria quasi parola per parola, anche se Jung ha corretto gli errori relativi
ai fatti: Kether venne sostituita da Tifereth, come coninge di Malchuth, come
Oceano era coniuge di Teti secondo la nota a pié di pagina. Il nymphagdgos, la
guida nuziale per 'uomo precedentemente sposato, & diventato un paranymphos,
che accompagna la coppia che si sposa per la prima volta?' Tuttavia i redattori
dell’edizione JA non erano interessati a queste incoerenze. Anche laJettera di Jung
del 28 febbraio 1952, scelta per 'edizione JA, necessita di ulteriore contestualizza-
zione. In questa lettera [91 J] Jung ha espresso la sua visione di Amore e Psiche. La
psicologia del fernminile di Neumann. Questa lettera deve essere letta in seguito alla
pubblicazione della vicenda attorno alla Nuova Etica. Nell'ottobre 1950 Neumann
ha tenuto un corso presso l'istituto di Jung dal titolo ‘La psicologia del femminile:
basato sulla fiaba Amore e Psiche’. I membri del curatorium e dell’istituto hanno
utilizzato questa occasione per lanciare un altro attacco pesante contro Neumann.
Alla presenza degli studenti si & scatenata una discussione feroce trai membiri dello
staff, soprattutto da parte di C.A. Meier. Quando Jung @ venuto a conoscenza di
questo episodio ha convocato i principali istigatori di questo attacco a Kiisnacht.
Aniela Jatfé era presente e prese nota di questo incontro il 5 ottebre 1950. Oltre
a Jung e Jaffé gli altri partecipanti erano Marie Louise von Franz, Emma Jung e
Liliane Frey. L'assenza di C.A. Meier non passo inosservata. Questo & cid che Jung
aveva da dire sugli attacchi ingiustificati contro Neumann:

Non si sarebbero dovuti discutere i problemi in pubblico. E cosi ricco di sfu-
mature che non & passibile risolverlo in una discussione. Ma soprattutto, uno
non pud addossare queste cose 2 N. in pubblico. E neanche al dottor Meier.
[..]. Inoltre, non bisogna dimenticare che & stato in Palestina da solo per 9 anni.
Quando lavorava con me allora, molte delle cose che si stanno imparando oggi
non erano nemmeno state pronundate. Quando se ne andd, non sapevamo ancora
molto di quello che conosciamo oggi. E poi, non si tratta di una teoria, ma di un
essere umano. Non si pud fare questo nel bel mezzo di un corso. Mi piacerebbe
vedere la vostra reazione ostile se foste corretti durante una lezione. Se fossi stato
Bi, avrei cercato di correggere alcune cose. Ma lo avrei fatto solo una volta e poi
sarei stato zitto. N. & molto sensibile, si agita facilmente. Ma & un uomo creativo.
E non si devono turbare persone cosi. Lasciatelo solo ...”. 2

20 Jung a Neumann, 5. 1. 1952, in: CJN, pp. 282-3.
21 Jung, Mysterium Consunctionis {1955/56), CW X1V, §§ 18-19.
22 Protocollo, 5 October 1950 (Documenti di Aniela Jaffé).
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1,a discussione portata avanti contro Neumann pud essere solo parzialmente
ricostruita. Cid che risulta chiaro da quelle note & che Von Franz ha criticato
Neumann per aver interpretato la fiaba dal punto di vista psicologico femminile,
trascurando cosi il contesto della fiaba che riguarda un sogno del personaggio
maschile del romanzo. Nel suo studio del 1970 Uno studio Psicologico dell’ Asino
d'Oro di Apuleio, Von Franz & ritornata su tale controversia a sostegno del suo
parere secondo cui il romanzo ¢ incentrato sul problema dell’Anima di Apuleio
e non sul processo femminile di distacco dalla madre.? Quindi il commento di
Jung sull'interpretazione di Neumann del racconto, nella lettera del febbraio
1952, deve essere visto nel contesto delle ostilita contro Neumann sorte dopo la
pubblicazione di Nuova Etica.

Nel corso della vita di Neumann, Jaffé & stata uno dei suoi pit stretti alleatia Zu-
rigo. Dopo un’altra divergenza con Jolande Jacobi presso Pistituto, nel 1959 scrisse
a Jaffé una lettera di condanna, nella quale Neumann spiegava il suo desiderio di
non fare piti lezioni a Zurigo. La lettera & stata una risposta al tentativo di Jaffé di
sottolineare I'importanza di Neumann per Zurigo, in particolare per Ilstituto e il
Club. Jaffé scrisse dell'impressione che Nenmann non ricambiasse 'apprezzamento
che in generale i membri dellIstituto esprimevano nei suoi confronti:

Forse & dovuto ad esperienze passate se ancora oggi ti trovi in una sorta di posizio-
ne difensiva a Zurigo, e talvolta si ha limpressione che operi in base al principio:
‘[attacco & la miglior forma di difesa’. Cid ha un effetto piuttosto contradittosio
sul pubblico. Si formano immediatamente due gruppi: pro e contro Neumaan -¢
di fatto poi & per la maggior parte ignorato e non discusso.”

Chiamando Jaffé ingenua, Neumann ha deciso di trovare un compromesso
nel suo rapporto con Zurigo nel corso degli ultimi dieci anni. Non C’era nessuna
comunita che lo aspettava a Zurigo e Ascona. Ignorare Neumann da parte degli
psicoterapeuti junghiani avrebbe portato a conseguenze tragiche, dato che aveva
messo il dito su ferite e problemi che tichiedevano un confronto per la sopravvi-
venza stessa della psicologia analitica. Neumann ha concluso nella sua lettera
che era disposto a dimenticare { vecchi insulti di Jung, Jacobi, Meies, e Frey per il
bene della causa, ma la sua opinione sarebbe stata relegata in secondo piano”” E
il suo verdetto finale suona devastante:

23 Jaffé a Neumann, 24 ottobre 1959 [Documenti di Neumnann].

24 Neumann s Jaffé, lettera senza data, scritta verso la fine di ottobre/novembre 1959 {NP]: ‘Ancor di pi
dietro il lavoro di Eranos, ¢’ molta esperienza € ispirazione intesiore; il sistema &, in parte, un lavoro difficile
che & me sembra essere necessario, e temo che la sopravvivenza della psicologia dipende in parte da questo’.
25 Thid: "Un pranzo con Frau Dr. Frey e Bruaner appartiene, per quanto siano gentili, alla stessa categoria. Ho.
provato con tutta la mis forza — per il bene della causa — a dimenticare i vecchi insulti di C.G., Jacabi, Meler
Frey — che non & cosa facile per uno come me’,
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Sai, ho sopportato alcune cose d
ato alcune cose da pa i icui U, 0,
p rte di C.G., di i mi
X opF al p . -{5., d1 cut ancora oggi mi stupi
B, m._Bn zom o so chi & nonostante tutto & con me in una in relazione. Non wa:n ov
di doverm comportare allo stesso modo nei confront degli Nzwmm_ummm 26 -

Aniela Jaffé era lei i

el anw mmm lei stessa parte di questo circolo di Zurigo e la sua selezione di

letere QNW» wwhnw per Neumann era fortemente condizionata non solo sull
sus amiciz personale womw~ Erich e Julie Neumann, ma anche sulla sua amicizi :
con i suoi rivali, con i quali d o

. , oveva lavorare idi

e < : loves quotidianamente. Nono-
Sane cm: MM_NMM_%_%QS vonm.o:m_n, il primo tentativo di pubblicare Ia _mnmwm
ann a visto Aniela Jaffé redattrice, assistita da Julie Neumann

mgvnnm&smrméﬁ\wﬁcgmm: i
. . a morte im isa di Juli
il progetto & stato ritardato e infine m_u_uubmoﬂwwsmm e Neumann nel 1965

—
m Tbid.
27 Informazioni personali da parte di Robert Hinshaw.
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