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Frangois Guesnet

» Wir miissen Warschau unbedingt russisch machen,
Die Mythologisierung der russisch-jiidischen Zuwanderung
ins Konigreich Polen zu Beginn unseres Jahrhunderts
am Beispiel eines polnischen Trivialromans

Im politischen Diskurs der Zeit zwischen der Niederschlagung der Revolution
von 1905 und dem ersten Weltkrieg spitzten sich die ideologischen Gegensiitze
zwischen polnischer und jitdischer Offentlichkeit zu. Auf polnischer Seite fithrte
das Trauma der emeuten Niederlage in Verbindung mit einer massiven politi-
schen Repression zu einer Suche nach Schuldigen. Fiir die demagogisch agitie-
rende Nationaldemokratie unter Roman Dimowski waren dies die polnischen
Juden praktisch in ihrer Gesamtheit!. Auch jene Publizisten, die in der Tradition
des liberalen Positivismus standen — die bekanntesten waren Bolestaw Prus, Eliza
Orzeszkowa und Aleksander Swit;tochowski —, hatten sich schon in den neunzi-
ger Jahren von der Hoffnung verabschiedet, daB iiber die Bemiihungen der
Judischen Reformer eine Akkulturation der ansissigen Judenheit in Gang kime.
Seit dieser Zeit nahmen die Angriffe polnischer Intellektueller auf die judische
Gleichgiiltigkeit gegeniiber polnischen Belangen zu?. Die polnischen Sozialisten
in der Polska Partia Socjalistyczna (PPS), die aus Griinden der agitatorischen
ZweckmiBigkeit 1893 eine eigene Jidische Sekiion® gegriindet hatten, verstan-
den unter einer Lésung der ,Judenfrage* das Aufgehen der ansidssigen Juden in
der polnischen Mehrheitskultur. Sie konnten deshalb die Forderung des 1897
gegriindeten Jiidischen Allgemeinen Arbeiterbundes (Bund) nach national-kultu-
reller Autonomie nicht akzeptieren®.

In dieser Zeit entstand ein historischer Mythos, der in Polen weit iiber die
Grenzen der ideologischen Lager hinweg Verbreitung gefunden hat und bis heute
wirksam ist: der Mythos vom ,,Litwaken*, vom russisch-jiidischen Zuwanderer,

! WarNski, Roman: Polska i male ojezyzny Polakéw [Vaterland und Heimatregionen der
Polen]. Wroclaw u. a, 1994, 182—-184.

2 CaLa, Alina: Asymilacja Zydéw w Krélesiwie Polskim (1864-1897). Podstawy — Kon-
flikty — Stereotypy [Die Assimilierung der Juden im Kénigreich Polen (1864—1897). Grundlagen
— Konflikte — Stereotype]. Warszawa 1989, 216266, — OpaLsk, Magdalena/BarTaL, Israel:
Poles and Jews. A Failed Brotherhood. Hanover (NH) 1992, 107-111,

3 Piaseck1, Henryk: Zydowska organizacja PPS 1893-1507 [Die jiidische Organisalion der
PPS 1893-1907]. Wroclaw u. a, 1978, 14/, (PPS - Polska Partia Socjalistyczna).

* Die Ablehnung einer solchen Posilion von seiten der PPS war schon vor Griindung des
Bundes zu erwarten gewesen, nachdem 1895 die Versuche des russisch-jildischen sozialisti-
schen Agitators John Mill in Warschau dazu gefilhri hatten, daB jildische Mitglieder der PPS
deren Zentralkomitee vor Versuchen warnten, die jildischen Arbeiter in Polen einer russischen,
auf ,,national-jiidischem Grund" sichenden Partei zuzufilhren (ebd., 23f.).
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der als williges Werkzeug des russischen Unterdriickers die kulturelle und politi-
sche Integritit Polens unterminierte, indem er — 50 die Hauptkomponenten dieser
Wiihlarbeit — Polen russifizierte, revolutionierte und wirtschafilich ausbeutete.
Anhand eines Beispiels — des Romans ,,Litwackie mrowie" (Litwakenschwarm)
von Artur Gruszecki — soll gezeigt werden, in welcher Form diese Mythologeme
in der polnischen Trivialliteratur, die einen erheblichen Anteil an ihrer Verbrei-
tung hatte, Widerhall fanden?,

Das polnisch-jiidische Verhiltnis war um die Jahrhundertwende und insbesonde-
re in der Zeit nach der Revolution von 1905 auBerordentlich gespanntS. Obwohl
es im Vergleich zu Ruflland oder Galizien im Kénigreich Polen zu verhiiltnismi-
Big weniger antijiidischer Gewalt kam - etwa im Umfeld von Arbeiterunruhen in
Lodz (E6dzZ) 1892 und in Czgstochowa 1902 -, wurden diese ,,polnischen Kra-
walle” nach Meinung des polnischen Zionisten Izaak Griinbaum ,,in der Vorstel-
lung der [jiidischen] Massen so sehr von den russischen in den Hintergrund
gedriingt, dass erstere ziemlich in Vergessenheit gerieten*’, Dennoch fiihrten
Erecignisse wie das blutige Pogrom von 1903 in Kischinjow (Ki8inev) auch im
Konigreich Polen zu ,panikartiger Angst". Da ihnen eine Nachahmung dieses
Pogroms angedroht worden war (so geschehen in Brzeziny im Lodzer Industrie-
revier), wandten sich jiidische Honoratioren mit der Bitte um ,,Schutz vor dem
Pbel* priiventiv an dic Behorden®. Zeigte sich in derartigen Ausnahmesituatio-
nen, daB auch ein Ausbruch von Gewalt nicht ausgeschlossen wurde, so scheinen
dennoch die Formen alltiglicher, informeller Segregation fiir eine Beschreibung
des Verhiltnisses von Juden und Polen von groBerer Tragweite gewesen zu sein.
Ablesbar ist diese Praxis beispielsweise anhand der Zulassungsbeschrinkungen
bzw. der Nichtaufnahme von Juden in registrierte Vereine und gesellige Zusam-
menschliisse. Obwohl nur in den wohltitigen Vereinigungen (den sogenannten
Wohltitigen Gesellschaften) eine Beschrinkung von Mitgliedern auf die Ange-
horigen eines Bekenntnisses vorgesehen war, 148t sich aus zahlreichen erhaltenen
Griindungsantrigen und Mitgliederlisten ablesen, dal auch diese freiwilligen
Vereinigungen eine kulturell geschiedene Mitgliedschaft hatten — eine Feststel-

5 Ein Beispiel filr die langdauernde Wirksamkeil dieses Mythos: Kralewski, Jan: Biate
karty w sprawach polsko-zydowskich na przetomie XIX-XX wieku do 1939 roku [WeiBe Flecke
auf dem Feld der polnisch-jidischen Beziehungen von der Jahrhundertwende his 1939], Warsza-
wa [989 (im Untergrund hg.). Um seine Sicht der zentralen Rolle der russisch-jiidischen Zuwan-
derer als Russifizierer und als Werkzeuge der russischen Regierung zu belegen, zitiert Krajew-
ski aus Gruszeckis Roman.

6 CornsiN, Stephen D.: Warsaw before the First World War: Poles and Jews in the Third
City of the Russian Empire 1880-1914, Boulder {Col.) 1989, 78-106.

7 GroneauM, Izaak: Dic Pogrome in Polen. In: Die Judenpogrome in Russland. Hg. v. d.
Kommission zur Erforschung der Pogrome. Zienistischer Hillsfond London, Bd. 1, 134f. -
Guesner, Frangois: Polnische Juden im 19, Jahrhundert. Lebensbedingungen, Rechisnormen
und Organisation im Wandel. K8ln-Wien 1998, 61-64.

B Staatsarchiv Lodz, Rundschreiben der Regierung des Gouvernement Piotrkéw vom [4.
Mai 1903 an die Bezirksvorsicher und Polizeihauptleute im Gouvernement, Kancelarja Guber-
natora Piotrkowskiego, Sign. 1438.

lung, die auch fiir die Zeit nach Inkrafttreten des ersten russischen Vereinsgeset-
zes 1906 galt®. Nahum Sokotéw, ein fithrender jiidischer Publizist der Jahrhun-
dertwende, beklagte 1902 die Unzugiinglichkeit nichtjiidischer Vereinigungen:
.DaB Juden aus den meisten Vereinigungen ausgeschlossen sind®, heiBt es in
einem Leitartikel, der sich mit den Planungen fiir einen Frauenschutzbund befaf-
te, ,,das weib jedes Kind; daB eine hochstehende Persénlichkeit wohl ausnahms-
weise eingelassen wird, weiB auch jeder. Und mégen sich diese Persdnlichkeiten
darum bemiihen, allen Anspriichen gerecht zu werden, so erfahren sje dennoch
Spott und Sticheleien — auch das ist ein Geheimnis des Polichinelle *10

Es ist schwierig, von einer solchen Praxis des Ausschlusses das Bediirfnis zu
scheiden, innerhalb der Grenzen der eigenen Kultur tiber die notwendigen Infra-
strukturen zu verfiigen. Schwierig insbesondere deshalb, weil sich ein Begriff
wie der einer ,,notwendigen Infrastruktur* ohne groBen Aufwand in aggressive
Formen der Segregation iibersetzen l48t. Dennoch erscheint eine solche Schei-
dung sinnvoll, gerade im Falle des Konigreichs Polen. Denn die weitaus iiberwie-
gende Mehrheit seiner katholisch-polnischen Bevélkerung muBte es hinnehmen,
als solche einer gesellschaftlichen Gruppe mit minderem Status anzugehsren, der
durch die russische Oberherrschaft etwa ein eigenes Schulwesen verwehrt blieb.
Fiir einen Akkulturations- oder IntegrationsprozeB schuf diese Konstellation
denkbar schlechte Voraussetzungen!!. Gleichzeitig war die polnische Bevolke-
rungsmehrheit selbstverstdndlich zu aggressiven Formen sozialer Segregation in
der Lage, und sie praklizierte diese. Die jiidische Bevilkerung in Polen war
hiufig Opfer solcher Praktiken — mit fatalen Folgen etwa fiir das Handwerk in
Folen, aus dessen Strukturen die Juden seit der Handwerksgesetzgebung vom
friihen 19. Jahrhundert faktisch ausgeschlossen waren!2.

Wurde zu Beginn des 20. Jahrhunderts von polnischen oder polnisch-jidi-
schen Publizisten der Versuch unternommen, die Griinde fiir das schlechte jii-
disch-nichtjiidische Verhiltnis zu benennen, so spiclte dabei die Zuwanderung
russischer Juden in das Konigreich eine zentrale Rolle. Der Terminus Lirwak
bezeichnete im Jiddischen urspriinglich lediglich die Herkunft aus Litauen!3, In
einer Bedeutungserweiterung nannten jiidisch-orthodoxe Kreise fremde Juden,
die nicht streng religids waren, gleichfalls , Litwaken*!*, Obwoh! das Gros der
russisch-jlidischen Zuwanderer nicht aus den litauischen Gouvernements, son-

% Guesner, Frangois: Lodzer Juden im 19, Jahrhundert. Ihr Ort in einer multikulwrellen
Stadigesellschaft. Leipzig 1997, 9-25.

19 Sokorow, Nahum: Ni w prawo, ni w lewo [Weder nach rechts noch nach links]. In:
Izraelita 37, Nr.B (1902) 85.

' MenpELsOHN, Ezra: A Note on Jewish Assimilation in the Polish Lands. In: Jewish
Assimilation in Modern Times. Hg. v. Bela VaGo. Boulder (Col.) 1981, 141-150,

12 Guesner (wie Anm. 7) 237241,

171895 erinnerte sich SOKOLOW in ciner Zeitschriltenkolumne daran, daB in seiner Kindheit,
also in den scchziger Jahren des 19. Jahrhunderts, in seiner Heimatstadt Plock aus RuBland
sltammende jiidische Familien, die bereits seit Generationen am Orl ansiissig waren, noch als
wLitwaken® bezeichnet wurden, Vpl. Sokorow: Z tygodnia [Wocheniiberblick]. In: Izraclita 30,
Nr. 3t (1895) 250,

" SiNGER, Bernhard: Moje Nalewki [Meine Nalewki-Strale]. Warszawa 1993 ['1959], &7.



J2 Frangois Guesnet

dern aus dem gesamten Ansiedlungsrayon stammle — also aus jenen west- und
stidrussischen Gouvernements, in denen die russische Judenheit Siedlungsrecht
hatte —, erhielten sie unterschiedslos diese pejorative Sammetbezeichnung!s. Bei
ihnen handeite es sich vorwiegend um Hiéndler und Vertreter (komiwojaZery, von
frz. commis-voyageur), die im Gefolge des Aufstandes von 1863 verstirkt in das
Konigreich Polen einwanderten. Sie hatten entscheidenden Anteil an der Er-
schlieBung des russischen Marktes fiir die im Konigreich hergestellten Industrie-
giiter (insbesondere Produkte der Textilindustrie) und trugen so zur dynamischen
Entwicklung der Wirtschaft Polens bei. Das Bild von den Zuwanderern wurde
durch freiberufliche und dilletierende Juristen (sogenannte Winkeladvokaten)
geprigt, die aufgrund ihrer Sprachkenntnisse von der Einfiihrung des Russischen
in der Verwaltung und dem Rechtswesen profitierten. Das Kénigreich Polen war
ein attraktives Migrationsziel, weil es im Gegensatz zum Ansiedlungsrayon seit
der rechtlichen Gleichstellung von 1862 keine wesentlichen Beschriinkungen der
beruflichen Titigkeit, der Niederlassung und des Immobilienerwerbs mehr gab.
Asriel Natan Frenk, ein Verfasser populirer jiddischsprachiger Schriften zur
jidischen Geschichte in Polen, formulierte 1907, daB sich fiir die Juden mit der
Gleichstellung ,.eine neue, lichte Welt eréffnete. [...] Die Juden haben schnell
begonnen, die Vorteile der Gleichberechtigung zu nutzen und siedelten in den
Orten, wo es ihnen bis dahin nicht erlaubt gewesen war, um dort neue, groBe
Geschiifte zu griinden.”“!% Ein Grund fiir Auswanderung bzw. Flucht aus dem
Ansiedlungsrayon war schlieBlich die dortige Militiirgesetzgebung, unter der ein
gewisser Prozentsatz der jiidischen miénnlichen Bevélkerung seit Nikolaus 1.
nach dem gefiirchieten Kantonistensystem (rekrucina) der Armee zugefiihrt wur-
de, wihrend die Juden im Ko&nigreich bis 1874 vom Militiirdienst freigestellt
waren'’. Die Pogrome in Ruliland von 1881, die sogenannien Maigesetze von
1882, welche die Freiziigigkeit im Ansiedlungsrayon einschrinkten, die unablis-
sigen Ausweisungen aus einzelnen russischen Stddten {insbesondere aus Kiew)
im Verlauf der achtziger Jahre und vor allem die Ausweisung tausender Hand-
werker und Héndler aus Moskau 1891/92 — all das verstirkte die russisch-
jlidische Zuwanderung in das Kénigreich Polen erheblich, das auf diese Weise —
der Emigration von ansissigen Juden in Richtung Mittel- und Westeuropa und
{Ubersee zum Trotz — zu einem jiidischen Einwanderungsland wurde'3, Den
einzigen Versuch, die russisch-jiidische Zuwanderung zu quantifizieren, hat Wla-
dimir Wolf Kaplun-Kogan fiir den Zeitraum von 1893 bis 1913 vorgenommen.
Seiner Berechnung zufolge wanderte eine Viertelmillion russischer Juden und
Judinnen aus dem Ansiedlungsrayon in das K&nigreich ein, wobei diese Berech-
nung die bedeutende Zuwanderung zwischen 1863 und 1893 auBer acht 148t, die

15 GuesneT (wie Anm. 9) 36f.

16 i geshichte fun iden in pojlen biz cum jor 1907. Varshe 1907, 91.

17 GuesneT (wiec Anm, 7) 170-188.

I8 Gouczewski, Frank: Polnisch-jildische Beziehungen 1881-1922. Eine Studie zur Ge-
schichie des Antisemilismus in Osteuropa. Wiesbaden 1981, 96-101. — CaLa (wie Anm. 2) 151
156. — OcHs, Michael J.: St. Petersburg and the Jews of Russian Poland, 1862-1905. Ann Arbor
1986, 195-199. — GUESNET (wie Anm. 7} 61-80.

~Wir mdssen Warschau unbedingl russisch machen™ 1o

viele zehntausend Personen umfaBt haben dilrfte!®. Fast die Hilfte des Zuwach-
ses an jiidischer Bevélkerung zwischen 1870 und dem ersten Weltkrieg ging
somit auf diese Zuwanderung zuriick?0,

1905 schilderte der jiidische Warschauer Publizist Jézef Kirszrot, ein Anhin-
ger einer polnisch orientierten Akkulturation, in einem Artikel zur allgemeinen
Lage der Juden in Polen die Folgen der russisch-jiidischen Zuwanderung mit
folgenden Worten: ,,Im Laufe der letzten Jahrzehnte wanderte eine neue Gesell-
schaftsschicht ein. Sie war zahlenmiBig im Verhiltnis zur Srtlichen jiidischen
Bevilkerung zwar sehr klein, erreichte es aber durch ihre Wendigkeit, ihren
praktischen Sinn und ihre Intelligenz, einen bedeutenden EinfluB avf die Verhiilt-
nisse und Vorstellungen der ortlichen Juden zu gewinnen.” Insbesonderc der
Zionismus im Ko&nigreich sei auf diesen EinfluB zuriickzufilhren. Vor der Ein-
wanderung der ,,wendigen* russischen Juden, so Kirszrot, ,,gab es innerhalb der
jidischen Gesellschaft zahlreiche Strémungen, die auf religitisem Gebiet mitein-
ander im Streit iagen*, nach auflen jedoch, d. h. fiir die nichtjildische umgebende
Gesellschaft ,,nur eine Richtung, die aus den Reihen der fortschrittlichen Stré-
mung bestimmt wurde.“?! Diesen ,Reihen der fortschrittlichen Strémung*, einer
Umschreibung des jlidischen assimilations- und reformorientierten Warschauer
Milieus, gehorte Kirszrot selbst an. Was er beklagte, war der Verlust der Mono-
polstellung dieses Milieus bei der Formulierung und Vertretung jiidischer Belan-
ge gegeniiber der nichtjlidischen Gesellschaft,

Waren aber tatsichlich die russisch-jiidisch geprigten Zionisten fiir diesen
schwindenden EinfluB verantwortlich? Waren sie es allein, die die alte Monopol-
stellung des reformerischen Fligels in Frage stellten? GewiB miissen beide
Fragen verneint werden. Zuniichst aus dem einfachen Grund, weil der Zionismus
im Kdnigreich Polen aufgrund orthodoxen Widerstandes vor dem ersten Welt-
krieg bei weitemn nicht zu dem EinfluB gelangt ist, der seinen Anhingemn hier
zugesprochen wird. Ausgehend vom Stimulus des Ersten Zionistischen Weltkon-
gresses in Basel 1897 entstanden zwar in allen gréBeren Stidten des Kdnigreichs
zionistische Vereinigungen, diese vermochten es aber nicht, einen bestimmenden
Einfluf in ihren Gemeinden zu gewinnen, wofiir der Widerstand der chassidi-
schen Orthodoxie der ausschlaggebende Grund war??, Zum anderen wurde die

19 KapLun-Kocan, Wladimir Wolf: Die jiidische Sprach- und Kulturgemeinschaft in Polen.
Eine statistische Studie. Berlin-Wien 1917, 4. Die wichtigsten Ziele der russisch-jlidischen
Immigration waren Warschau und Lodz, der Dgbrower Industriebezirk sowie die gstlichen, nahe
an der Grenze zum Ansiedlungsrayon gelegenen Regionen des Kénigreichs. Zur Tmmigration in
diese letztgenannten Gebiete vgl. KaczyNska, Elibicta: Spoleczerisiwo i gospodarka pétnocno-
wschodnich ziem Krélestwa Polskiego w okresie rozkwitu kapitalizmu [Gesellschaft und Wirt-
schaflt der nordostlichen Regionen des Konigreichs Polen zur Bliitezeit des Kapitalismus).
Warszawa 1974, 41-43.

20 WastuTyHski, Bohdan: Ludnoéé iydowska w Polsce w wickach XIX i XX. Studium
statystyczne [Die jidische Bevilkerung in Polen im 19. und 20. Jh. Statistische Studie]. Warsza-
wa 1930, 8.

2l KirszroT, J6zel: Prace przygolowawcze [Vorbereilende Arbeiten]. In: lzraelita, Jg. 40,
Nr.19 (1905) 213.

22 GoLpsTEIN, Joseph: The Beginnings of the Zionist Movement in Congress Poland: The
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reformerische Monopolstellung bei der Vermittlung jiidischer Interessen und

Bediirfnisse — wehlgemerkt, in der reformerischen Interpretation von Ursachen
filr MiBstinde und mdoglichen Abhilfen ~ von vielen Seiten und in vielerlei

Hinsicht in Frage gestellt: so z. B. durch die Entstehung einer breitgeficherten
jiddischen Literatur oder auch durch die fast vollstindige Erfolglosigkeit der
Reformer beim Versuch, ihre der polnischen Offentlichkeit gegebenen Verspre-
chen hinsichtlich einer méglichen Akkulturation der ans#ssigen Juden einzuls-
sen, schlieBlich auch durch die Entstehung einer jiidischen Arbeiterbewegung in
den beiden Metropolen, Warschau und Lodz?3,

Als die sozialistischen und polnisch-patriotischen Besirebungen im Gefolge
der Revolution von 1905 im Kénigreich Polen eine umfassende Niederlage
erlitten, boten sich die zugewanderten russischen Juden als Siindenbécke an,
Einerseits repriisentierten sie durch ihre wirtschaftlichen, kulturellen und sozia-
len Bindungen an RuBland die unterdriickende Macht, Auf der anderen Seite
forderten einige exponierte, aus den russischen Gouvernements stammende Fiih-
rer vom Bund oder der internationalistisch ausgerichteten Socjaldemokracja
Krélestwa Polskiego i Litwy (SDKPiL) bei konservativen Zeitgenossen die pau-
schalisierende Diffamierung der Zuwanderer als undankbare Verriiter an Polen24.
Schon 1893 hatte Jozef Pitsudski dieser sozialdemokratischen Partei russifizie-
rende Absichten unterstellt?*. Bei dieser Einschitzung blieben die Sozialisten der
PPS. Einer ihrer Wortfiihrer, Leon Wasilewski, formulierte, zuriickhaltend in den
Worten, in der Sache jedoch eine eindeutige Schuldzuweisung an die russisch-
jidischen Zuwanderer vertretend, im Jahr 1915: ,,Der jiidische Nationalismus in

seinen unterschiedlichsten Gestalten ist in das Kénigreich Polen mit der Flut der

,srussischen® Juden eingedrungen, die in immer gréBeren Massen aus dem Osten
heranlluteten. Das Erscheinen des von den Litwaki (wie die aus Litauen, Weili-
ruBland usw. herkommenden Juden genannt werden) propagierten jiidischen
Nationalismus auf dem Boden des Konigreiches Polen hat ernste Verwicklungen
in das 6ffentliche Leben Polens hineingetragen.*?6 Uber eben diesen, vorgeblich
von den Zuwanderern vertretenen jiidischen Nationalismus heiBt es in weniger
zuriickhaltenden Worten im Jahr 1911 bei dem Sozialisten Julian Unszlicht, daB
er der entscheidende Feind eines unabhingigen Polens sei. Die ,.giftige Quelle”
des judischen Nationalismus miisse ,,ein todlicher und unbarmherziger Feind der
Befreiung Polens sein, da Polens Unfreiheil eine conditio sine qua non seiner

Victory of the Hasidim over the Zionists? In: Polin 5 (1990) 114-130, hier 120. Eine besonders
anschauliche Schilderung dieser vergeblichen Bemilhungen bei Gaynsaum, Icchak [ie. GRON-
8aum, Izaak; vgl. Anm. 7]: Bor'ba za viast' v VarSavskoj evrejskoj obsEine [Der Machikampl in
der Warschaver jlidischen Gemeinde]. In: Vestinik evrejskoj ob3&iny 1, H. 4 (1913) 3-12 und 1,
H. 5 (1913) 10-26.

2 weeks, Theodore R.: Poles, Jews, and Russians 1863-1914: The Death of the Ideal of
Assimilation in the Kingdom of Poland. In: South East European Monilor 3 (1996) 36—54, hier
45.

2 SiNGER (wie Anm. 14) 125,

5 Praseckt (wie Anm. 3) 16,

% Wasiewskl, Leon: Die Judenirage in KongreB-Polen, Ihre Schwierigkeiten und ihre
Lisung. Wien 1915, 20f,
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Existenz und der Realisierung seiner Ziele ist."?? Wie auch Wasilewski identifi-
zierte Unszlicht die russisch-jidische Zuwanderung mit diesem Nationalismus,
waobei es einerlei schien, ob er in Form zionistischer oder sozialistischer Aspira-
tionen in Erscheinung trat. Dieses Nichtdifferenzieren steigerte Unszlicht noch in
seiner Definition des Litwakentums: ,,Unter ,Litwakentum® verstehe ich [...]
nicht nur die aus RuBland zugewanderte Judenschaft [...], sondern allgemein die
ganze Masse des nationalistischen jiidischen Kleinbiirgertums bei uns, das den
antipolnischen und zu RuBland strebenden Einfliissen unterliegt.* Diesem Klein-
birgertum unterstellle er gleichermaBen ,Revolutionsneigung hinsichtlich des
Zarcntums wie HaB hinsichtlich Polens*?8, Somit wurde letztlich jeder Jude, der
kein polnischer Patriot war, zum ,,Litwaken* und somit zum Feind Polens. Die
Vorstellung der hier zitierten Zeitgenossen (im Fall Wasilewskis und Unszlichts
zweier akkulturierter Juden) lief auf dieses Entweder-Oder hinaus: Wer nicht fir
Polen ist, ist gegen Polen und somit unser Feind.

Im folgenden soll dargestellt werden, in welcher Weise dieser parallele ProzeB
der Fokussierung auf ein Feindbild (die |, Litwaken) und dessen definitorische
Auflésung (,,Im Grunde sind aile Juden, die keine polnischen Patrioten sind,
Litwaken.”) in der damaligen zeitgendssischen polnischen Unterhaltungsliteratur
Niederschlag fand.

Unter dem Titel , Litwackie mrowie* (Litwakenschwarm) publizierte der
Schriftsteller und Herausgeber Artur Gruszecki (1852-1929) in den Jahren 1910/
Il einen ,,Gegenwarlsroman®, in dem er vor den Folgen der russisch-jiidischen
Zuwanderung warnen wollte. Er erschien 1910 zunichst unter dem Titel ,,Litwa-
ki* (Die Litwaken) als Fortsetzungsroman im Kurjer Poranny und im folgenden
Jahr im angeschenen Verlagshaus Gebethner & Wollf??. Gruszecki gehirte um
die Jahrhundertwende zu den profiliertesten Publizisten polnischer Sprache. In
jungen Jahren ein Anhiinger des Positivismus, neigte er im Laufe der Jahre einer
konservativen Kritik der Fortschritts- und Wirtschaftsgliubigkeit zu. Der wirt-
schaftliche Fortschritt und die Industrialisierung bereichere nicht Polen, sondern
in erster Linie Deutsche und Juden, so der patriotische Kern dieser Sichtweise,
die Gruszecki in einer Vielzahl von Romanen formuliert hat. Hierbei widmete er
der vorgeblich verderblichen Rolle der Juden besondere Aufmerksamkeit. So
thematisierte er in ,,Szachraje™ (1899; Schacherer) das Bérsengeschehen und in
,.Dla miliona* (1900; Fiir die Million) die riicksichtslose Gewinnsucht der in die
Olindustrie investierenden jiidischen Kapitalisten. Auch ,Litwackie mrowie*
entwickelt dieses Leitmotiv weiter, wobei die Absicht des Autors, vor dem durch
die russischen Juden drohenden Verderben zu warnen, unverkennbar ist.

27 Unszuicht, Julian [Pseud. SEDRCKL, Wactaw]: Socjal-litwactwo w Polsce. Z teorji i prak-
tykti Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy [Das Sozial-Litwakentum in Polen. Theorie
und Praxis der Sozialdemokratischen Partei des Kénigreichs Polen und Litavens). Krakéw o. I.
(1911 2.

28 Ebd., 24.

29 Brzozowska, Danuta: Artur Gruszecki. In: Literatura polska w okresie realizmu i natura-
lizmu. Bd. 4, Wroclaw u, a, 1971, 143179, hier 175.
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Ausgangspunkt des Romans ist Moskau im Jahr 1891. Eine Gruppe wohlha-
bender jidischer Kaufleute berét in der Synagoge, wie auf die auch mit Beste-
chungen nicht mehr zu verhindernde Ausweisung zu reagieren sei. Unter Fiih-
rung des erfolgreichen und wohlhabenden Geschiiftsmannes Mojzesz Dawido-
wicz Fiszkun und auf Empfehlung eines Rebbe beschlieBen sie, nach Warschau
auszuwandern. Dort angekommen, suchen sie nach neuen Méglichkeiten unter-
nehmerischer Betétigung. Hierbei bemiihen sie sich anfinglich um einen Aus-
gleich mit den ansissigen Juden, die sie zu einem gemeinsamen Vorgehen gegen
die polnische Konkurrenz zu iiberreden suchen. Tn dicsern Zusammenhang kommit
es zu mehreren Begegnungen zwischen russischen und polnischen Juden, wie
auch zwischen russisch-jiidischen und polnischen Geschiiftsleuten, die die zivili-
satorischen, sozialen und politischen Abgriinde zwischen polnischen Juden und
Polen auf der einen und russischen Juden auf der anderen Seite hervortreten
lassen.

Entgegen der Erwartung der Moskauer jiidischen Kaufleute, die wie selbst-
verstdndlich von einer Allianz russischer und polnischer Juden ausgehen (116)39,
kommt keine Ubereinkunft zustande. Daraufhin beginnt ein gnadenloser wirt-
schaftlicher Kampf, in dem die russischen Unternehmer aufgrund ihrer Riick-
sichtslosigkeit und Unredlichkeit die polnische und die polnisch-jiidische Kon-
kurrenz zugrunde zu richten drohen. Die russischen Juden nutzen in diesemn
Kampf alle Mittel: Sie spionieren die ortliche Konkurrenz aus, beschiftigen
unqualifizierte Handwerker, denen sie die Lohne kiirzen, lassen minderwertige
Rohstoffe verarbeiten, verbreiten in - gleichfalls von russischen Juden gegriinde-
ten — jiddischen Zeitungen unwahre Behauptungen iiber die Konkurrenz. Wirt-
schaftlich bewihrt sich diese Vorgehensweise, zerstért jedoch letztlich das Fami-
liengliick Fiszkuns: Zwei seiner Kinder, geliutert durch die Begegnung mit dem
Nachwuchs eines ortsansissigen und akkulturierten jildischen Geschiftspartners,
Leopold Kleinweg, fliehen aus dem elterlichen Hause.

Eine schlichtere Verteilung von Gut und Bése als in diesem Roman Gruszec-
kis 1iBt sich kaum denken. Sie ist mit der Darstellung der duBeren Erscheinung
und des Charakters der Protagonisten vollkommen kongruent: Schlecht sind die
russifizierten und russifizierenden Juden, dazu meist von unangenchmem Aufe-
ren und sitilich verworfen. Gul hingegen sind Polen oder polonisierte Juden,
wohlgestalt und moralisch hherwertig: der christliche und patriotische Schuh-
hersteller Falutyriski und sein Geschiftspartner Leopold Kleinweg, ein Jude,
dessen Vater den Vornamen Wilhelm trug. Unangenehme Erscheinung, mora-
lisch fragwiirdiges Vorgehen und Bedrohlichkeit verbindet Gruszecki eng mit-
einander. Die jiidischen Kaufleute in Moskau haben ,,vor HaB gliinzende Augen*,
als sie die fiir die Ausweisung Verantwortlichen verfluchen: ,Mége sie die
Cholera treffen und alle dgyptischen Krankheiten, mége die Erde sie verschlin-
gen, mége ihr Name und ihr Angedenken getilgt sein!* (5). In einer auBerordent-
lich suggestiven Beschreibung identifiziert Gruszecki — an den Titel ,,Litwaken-

3 Die in Klammern angegebene Seilenzahl bezieht sich hier und im folgenden auf den
Quellentext,
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schwarm® ankniipfend — die russischen Juden mit Insekten: jedes einzelpe fiir
sich genommen harmlos und hilfsbediirftig, in der Masse aber bedrohlich und
unter fester Filhrung gefdhrlich: ,Das Bethaus begann sich zu fiillen, das Ge-
sprich wandelte sich in ein lautes Brummen. [...] Im Grunde genommen sondier-
ten, zdgerten, kalkulierten sie noch — Fiszkun sah dies an den unsicheren Gesten
und Worlen, den zwinkernden Augen und argwéhnischen Minen. Die Ansamm-
lung machte den Eindruck eines Ameisenhaufens. [...] Die Leute wanden sich, sie
trieben umbher, suchend und ihre Umgebung durchstsbernd, alles in fieberhaften,
abgchackicn Bewegungen, mit unkontrollicricn Stimmen, sich gegenseitig schub-
send, in Haufen sich sammelnd* (61).

Der Wortfiihrer dieses Haufens ist Fiszkun, der von Gruszecki mit ,,dicken
Lippen® (10) und einer ,fetten, schmutzigen Hand" (236) ausgestattet wird,
Fiszkun ,,schnalzt™ (25) beim Sprechen, betrachtet seinen polnischen Gespriichs-
partner ,,mit bdsem Blick™ (99) und erscheint zu einer Einladung bei der ansissi-
gen jiidischen Familie Kleinweg ,.in einem schlecht geschneiderten englischen
Rock, der sich zwischen seinen Beinen verfing und dessen Kragen iiber den
Hemdkragen rutschte” (139). Die Beschreibung der Kleidung seiner Gattin unter-
streicht den negativen #uBeren Eindruck — sie trigt zu Hause ,.ein fleckiges
Schultertuch™ (21), erscheint aber zu der Einladung bei Kleinwegs in einem
~raschelnden Seidenkleid” und trigt vier Ringe: ,Ich liebe Brillanten [...], dieser
hier kostete siebenhundert Rubel* (140f.). Entsprechend wird der ilteste Sohn
Fiszkuns, Aleksy, der seinen Vater in geschiftlicher Unredlichkeit durch den
Vertrieb von Schundware noch iibertrifft, als aufdringlicher Stutzer beschrieben.
Bei Kleinwegs erscheint er ,.in aufgekndpftem englischem Rock, der den Blick
auf die taillierte Westle und die mit russischen Ornamenten bestickte Hemdbrust
freigab. Die kunstvoll gebundene, blaBgriine Krawatte wurde von einer brillan-
tenbesetzten Nadel gehalten* (156). Sein Hochmut beruht auf der Identifizierung
mit der Besatzungsmacht: ,,Warschau ist nur eine voriibergehende Herberge fiir
mich [...], alle haben Angst vor mir, weil ich Russe bin. [...] Nirgends habe ich
Jemanden gefunden, der sich getraut hitte, eine Meinung zu haben; uns Russen
gegeniiber sind das doch alles unterwiirfige Rindviecher" (153). Als reiche dies
noch nicht, seinen schlechten Charakter zu zeichnen, beleidigt Aleksy auch noch
seine Gastgeber, indem er sich mit abfilligen Kommentaren iiber die seiner
Meinung nach miBlungene Wohnungseinrichtung duBert (154).

Die Gegenfigur zu Fiszkun, Leopold Kleinweg, weist die gleiche Uberein-
stimmung von #uBerer Erscheinung und Charakler wie die russischen Juden auf,
nur ins Posilive gewendet. Auf das laute . Zdrastwujtie* Fiszkuns bei der Begrii-
Bung zur ersten geschiftlichen Begegnung mit Kleinweg antwortet dieser mit
einem ,Dzien dobry", wobei ,,diese polnische Antwaort die Frohlichkeit Fiszkuns
gefrieren lieB”. Bei Kleinweg, der den ,hoflichen Gesichtsausdruck® nie verliert,
»verriet auBer den schweren Augenlidern und der gekriimmien Nase nichts den
Semiten® (121), was die Leserschaft offenkundig fiir diesen Protagonisten ein-
nehmen sollte, ebenso wie seine Eigenheit, ,,die talmudischen Vorschriften nicht
zu beachten® (65). Kleinweg nimmt Falutyrdski, der fiir Fiszkun ,,ein verdammter
Goj* ist, als einen ,ordentlichen Menschen und ehrenwerten Kaufmann® in
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Schutz (123). Die Beschreibung der Familie Kleinwegs ergiinzt auch hier das
positive Bild. Die Dame des Hauses ist ,,bescheiden gekleidet* (140) und schlieBt
nach dem Essen mit Fiszkuns die Essensreste sorgfiltig in die Anrichte (169).
Ihre Kinder sind ,,hitbsch™ und , fréhlich”. Mit rotbdckiger Energie duBern sie vor
der Ankunft der Fiszkuns zum Diner ihre Abneigung gegen ,diese Russen®, , die
sich arrogant auffiihren, sich etwas auf thre Absonderung einbilden und alles
Unsrige verachten* (136). Der Sohn Kleinwegs, der den polnisch-kimpferischen
Vornamen Mieczystaw trigt, differenziert auf die Frage von Sasza, dem Sohn
Fiszkuns, ob er Pole oder Jude sei: ,,Wenn es um das Bekenntnis geht, so sind wir
Juden, aber aus Uberzeugung sind wir Polen” (147). Diese Uberzeugung demon-
striert er im weiteren Gespriachsverlauf, als er sich ,mehr und mehr in der
Verteidigung der christlichen Polen ereiferte, ihren Heldenmut rithmie, ihre
Verdienste und Tugenden* (149). Der Verfasser beschreibt die Polonitét auch der
anderen Kinder Kleinwegs. Teodor, der ilteste Sohn, hebt beispielsweise die
Qualitdten Warschaus gegeniiber Moskau hervor: ,,Unsere Stadt ist européisch,
frohlich, belebt, sauber, [...] Maoskau ist wohl originell, aber ich kénnte dort nicht
leben* (163), und die Tochter Irena — auch dies kein klassisch jildischer Vorname
- ..Spiclte eine der Mazurken von Chopin, und sie spielle sie gut* (168).
Aquivalent zur Beschreibung der Kleinwegs zeichnet Gruszecki auch die
einzige polnische Hauptfigur des Romans, den Schuhhersteller Stanistaw Falu-
tyriski, als einen guten Menschen. In Falutyriskis Geschiftsrdumen ,.spiirte man
Sorgfalt, Ordnung und Wohlstand* (92), ihr Inhaber blickt aus ,,dunklen, aus-
drucksstarken Augen” (93f.), spricht mit , freier Stimme* (97), und ,.wie jeder
Pole*, mijchie auch er ,,un'abha'ngig sein® (99). Falutyriski ist in gewisser Weise
zu gut, Traditionellen handwerklichen Herstellungs- und Vertriebsmethoden un-
verbriichlich verbunden, treiben die von Fiszkun und seinesgleichen aufgezwun-
genen Formen der Massenproduktion und des GroBhandelsvertriebs von Schuhen
sein Unternehmen in den Ruin. ,.So ein Goj wie Falutyriski — da sitzt er anf einer
Goldgrube, und macht nichts draus* (91), stellt Fiszkun abschiitzig fest.
Gruszecki verleiht den russisch-jiidischen Zuwanderern in seinem Roman
mehrere Eigenschaften, die ihre insektengleiche Wiihlarbeit so bedrohlich ma-
chen. Da ist zuniichst eine tiefe Verachiung liir alle Nichtjuden, die nur noch von
einem unbeschrinkten Haf} auf die Christen und insbesondere Polen iibertroffen
wird. In der einfithrenden Szene im Moskauer Bethaus sprechen die Kaufleute
von diesen als von ,,Hunden und Eseln* (7), die den Juden letztlich zu Diensten
sein miiBten: ,,Unser Tempel wird von allen groBartigen Tempeln der groBartig-
sle sein, unser Jerusalem wird fiir die ganze Welt das sein, was Rom fiir die
Katholiken, Moskau fiir die Russen ist, und wir werden die Armee sein, die die
ganze Welt besiegt, alle Heiden und Unbeschnittenen werden unsere Skiaven
scin, und wic der Talmud sagl, werden 337 Esclinnen nichl den Schliissel unserer
Reichtiimer zu schleppen vermé&gen. Das ist ein Ziel, das unserer Miihen, unserer
Arbeit, unseres Lebens wert ist”, ldBt sich Fiszkun in einer Vision iiber die
Zukunft die Juden vernehmen, wobei ,,der sonst ruhige Mann die letzten Worte
mit einer Stimme voll Eifer und Uberzeugung rief* (10). Es ist zwar nicht
bekannt, ob Gruszecki zum Zeitpunkt der Abfassung des Romans ,,Litwackie
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mrowie” Kenntnis von der einen ocir anderen Fassung der ,Protokolle der
Weisen von Zion" hatie - in der Vorstellung von den Juden als einem nach Welt-
herrschafl strebenden Volk kann aber eine vollkommene ideologische Uberein-
stimmung festgestelll werden.

Das Motiv von der jiidischen Verschworung, die das polnische Verderben
sucht, wird verstirkt durch die Beschreibung der russischen Juden als Chassiden.
Als sie in Moskau beraten, wie auf die Vertreibung zu reagieren sei, warten sie
auf einen der Thren, der um Rat ,,zu unserem Rebben nach Pirisk" (33} geschickt
worden war. Der Rebbe weist sie schlieBlich an, ,,zusammenzuhalten und wie ein
Mann zu handeln“ und ,sich zu helfen, um die Unbeschnittenen zu besiegen”
(54) — woraufhin der EntschluB gefat wird, nach Polen zu gehen. Wie bereits
dargelept, entbehrt die Behauptung, daB die zuwandernden russischen Juden
Chassiden gewesen seien, jeglicher historischen Grundlage. Es waren ja gerade
die ansdssigen chassidischen Juden, die den Zuwanderern ,,ein Kreuz hinter der
Stirn"3! unterstellten, religitse Dissidenz also. Gruszecki steigert aber mit dieser
groben Verfilschung den Eindruck einer Bedrohung Polens durch die russisch-
jlidische Zuwanderung. Handelt es sich bei ihim doch um eine fundamentalisti-
sche, christenhassende Invasion, die effekliv auf die Anweisungen ihrer religié-
senn Flhrer reagiert: , Einige Tage spiter verbreitete sich die Kunde von den
klugen, prophetischen Worten des Rebbe Dawid aus Pirisk, nicht nur unter den
Juden in Moskau, sondern auch in den anderen Stidten des Reiches. Gleichzeitig
mit dieser Kunde wurde verbreitet, dal die reichen Kaufleute beschlossen hiitten,
nach Warschau zu cehen, so daB die Losung der Ubersiedlung nach Polen
ausgegeben wurde*?? (57). ihr Fihrer Fiszkun, diese Verkorperung jiidischen
Herrschaftsstrebens, wird nicht miide, nicht nur seine Moskauer Gefiihrten, son-
dern auch Kleinweg als angesehenen polnischen Juden davon zu iiberzeugen, daB
die Unterwerfung der Polen méglich, wiinschenswert und moralisch legitim sei.
.Dies ist unser Land* (129), versucht er Kleinweg zu iiberzeugen: ,,Wir werden
der Kopf, und sie [die Polen] die Héinde sein* (130}. Ein Geschiftspartner for-
muliert: ,,Wir nehmen den Gojim alles, ibr ganzer Handel gehdrt in unsere Hiin-
de; erst sollen unsere Armen das Brot fiir ihre Kinder verdienen® (230).

[n der Darstellung Gruszeckis wird die Homogeniliit des , Litwakenschwarms®
durch eine massive Indoktrination des Nachwuchses und durch Sanktionsdro-
hung bei Dissidenz gesichert. Als der zweite Sohn Fiszkuns, Sasza, kein ausrei-
chendes Interesse am Talmudstudium entwickelt, belehrt ihn der Vorbeter der
Moskauer Kaufleute: ,,Erinnere dich, daB nur ein Glaubensgenosse dein Nichster
sein kann; denn wie sollte ein Hund dein Niichster sein? Und jeder Goj ist ein
Hund und ein Esel” (173). Um seinen Worten Nachdruck zu verleihen, droht er
mit dem Bann®?. Gruszecki verleiht den russischen Juden eine gespaltene Ethik,

M Eine von «arschaver Chassidim geprigle Formulicrong; SinGer (wie Anm. 14) 87,

32 Die Zugehdrigkeit der russischen Juden zu einer chassidischen Gruppe untersireicht der
Aulor i weiteren Verlaul der Handlung noch einmal, als Fiszkun im Gesprich mit Klcinweg
bemerkt:  hr seid in dicsem Land so polenisiert, daB Ihr nicht einmal den Ruhm und dic Ehre
Israels, Rebbe Israel, kennt" {130).

3 Die Anwendung der verschiedenen Formen des Banns (hebr. cherem) im Kdnigreich
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die iknen im geschiftlichen Umgang entscheidende Vorteile verschafft. Ein
Nichtjude, sei er Konkurrent oder sei er Kunde, dient lediglich als Objekt der
Ausbeutung: ,,Das ist ein Goj — Du kannst mit ihm machen, was Du willst* (112).

Solcher Einstellung stellt Gruszecki die allumfassende christliche Nichsten-
liebe gegeniiber, die den beiden jiingeren Kindern Fiszkuns bezeichnenderweise
von den Kindern aus der polonisierten Familie der Kleinwegs anhand polnischer
Kinderverse nahegebracht wird. So bringen die Zeilen von Stanistaw Jachowicz:
»Er [der Jude] ist dein Nichster, nichts bedeutet der Bekenntnisse Unterschied /
Wo doch die eine Sonne vuns alle wirmt*” (184) Sasza zu der Erkenntnis, ,,was fiir
ein groBer Unterschied zu der Ethik des Vorbeters” (185) hier hervortrete.

In der russisch-jiidischen Verachtung fiir die Polen iiberschneiden sich zwei
Motive. Zu dem eben geschilderten ChristenhaB kommt der Hochmut der russi-
schen Besatzer gegeniiber der unterworfenen Nation, den sich bei Gruszecki die
russischen Juden in Warschau vollstdndig zu eigen machen. Einfiihrend berichtet
ein Kundschafter der Moskauer Kaufleute von den Polen, ,,die kaum noch atmen
koénnen. [...] Die Russen diirfen alles, wenn aber ein Pole etwas will, dann muf er
sich Beschimpfungen anhfren. Es [das polnische Volk] ist dumm, ungeschickt
und erleidet eine Niederlage nach der anderen, das Land gehort uns* (30f.), und
Fiszkun ergiinzt aug seinen Erfahrungen: ,,Bei uns in Wilna stand iiberall ge-
schrieben ,Polnisch sprechen verboten®, und wihrend ich im Biiro des Polizeivor-
stehers, ja des Generais, ein- und ausging, durften die Polen sich nicht einmal auf
den Fluren blicken lassen" (32). Entsprechend agieren die Moskauer Kaufleute
nach ihrer Ankunft in Warschau wie die Eroberer in Feindesland. So poltert
Fiszkun im Gesprich mit einem Vertrauten: , Hier ist genauso RuBland wie in
Moskau. [...] Hier ist der Russe Herr. [...] Die Polen sind dazu da, um zu arbeiten
und zu zahlen. [...] Sie miissen [bei uns] kaufen und Russisch sprechen, weil sie
russische Untertanen sind. Ich bin aus der Hauptstadt, aus Moskau, und dies hier
ist irgend eine Bezirkshauptstadt; ich bin besser, ich stehe allemal hiher* (68f.).

Aus der Identifikation mit dem Besatzer und dem daraus resultierenden
Uberlegenheitsgefiihl leiten Fiszkun und seinesgleichen den Anspruch ab, erheb-
lichen EinfluB auszuiiben: ,,Wir werden hier Ordnung machen*, beschlieBt Fisz-
kun, als er im jiidischen Vierte] Warschaus, ,,in russischen Landen, in einer
russischen Stadt, nirgends Russisch h&ren kann*. ,,Wenn die Iuden sich poloni-
sieren, mulb sie die Regierung ja genanso verfolgen wie die Polen® (72), schluB-
folgert Fiszkun, der in der Auseinandersetzung mit Falutyriski bekennt: ,,Ich bin
Russe!" (94). Gruszecki unterstreicht diese Identifikation mittels zahlreicher
Russizismen, die er seinen Protagonisten in den Mund legt. So sagen sie ,,takoj"
statt .taki* (4), ,prawitielstwo" statt , rzad" (30), ,,my przyszli* statt ,,przyszli§my*
(36) — die Beispiele lieBen sich mehren. Der Unbill der Ausweisung zum Trotz
streben die Moskauer Kaufleute in Warschau gar nach Kooperation mit den

Polen ist bis weit in die zweite Hilfle des 19. Jahrhunderts nachweisbar. Bis 1819 geschah dies
mil obrigkeitlicher Zustimmung, spiter ohne eine solche. Yoraussclzung war die Exislenz eines
konsensgetragenen, Uberkommenen Rabbinats. Die zugewanderten russischen Juden konaten
nach jidischem Recht keine eigene Gemeinde bilden und somit auch nicht iiber einen Rabbiner
verfiipen: vel. (GUFSNFT (wie Anm. 7Y 206. 212-217.
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russischen Behorden. So bemiiht sich der &ltere Sohn Fiszkuns, der skrupellose
Aleksy, um die Aufmerksamkeit des Bezirksschreibers, dem er sein russischspra-
chiges Ladenschild zeigt. Der belobigt ihn daraufhin: ,,Es ist schin, in der
Fremde auf die Seinen zu stoBen — Sie sind ein wahrhaft russischer Mensch, der
unsere Sprache pflegt [...], ich werde dem Herrn Vorsteher berichten. Er wird
zufrieden mit lhnen sein, denn wir milssen Warschau unbedingt russisch ma-
chen* (110).

Mit dieser Formulierung definiert Gruszecki den Kernbereich des histori-
schen Litwakenmythos: den strategischen Schulterschluf von russischen Juden
und russischer Obrigkeit in Warschau mit dem Ziel, die Polen kulturell zu
unterwerfen, sie zu russifizieren. Verbindet sich in dieser Perspektive fiir die
russischen Besatzer hiermit schlicht die Ausiibung der politischen Herrschaft, so
suchen die , Litwaken® das wirtschaftliche Verderben der Polen und Polens.
Hierbei geriit Gruszecki die Personendarstellung bisweilen widerspriichlich. So
sind die russisch-jiidischen Kaufleute so naiv, sich mit ihren eigentlichen Unter-
driickern, der russischen Administration, zu verbiinden: Fiszkun erklirt seinem
Sohn die Ausweisung aus Moskau damit, daB ,,sie uns fiir einige Zeit vertreiben,
damit ihre eigenen Leute auch Gelegenheit haben, Geld zu verdienen, und um uns
auf die Probe zu stellen, ob man wirklich auf uns ziihlen kann* (111). Politische
Unbedarftheit kommt auch in der Vorstellung zum Ausdruck, durch die bevorste-
hende Reform der kommunalen Selbstverwaltung eine Majorisierung der Stadt-
parlamente erreichen zu konnen: ,Begreift ihr, da dann die Vermogen aller
Stidte und Gemeinden, alle 6ffentlichen Aufirige, alle Neu- und Altbauten, alle
Schulen und Krankenhiiuser in unseren Hiinden sein werden!", ruft der jiidisch-
nationalistische Redakteur Suderow aus, um vom heranwachsenden Sohn Fisz-
kuns korrigiert zu werden: die Geselzesvorlage sehe hiichstens fiinf Prozent
Anteil jiidischer Mandatstriiger vor (270f.). Diese Charakterisierung der russisch-
judischen Zuwanderer ist zwar in hohern MaBe widerspriichlich, paart sich die
Naivitiit doch mit einem gleichermaBen riicksichtslosen wie effektiven &konomi-
schen Verdringungskampf gegen Polen und polnische Juden. Gruszeckis Kon-
struktion erklirt sich aber aus der unmittelbar politisch-propagandistischen Funk-
tion des Romans im Rahmen der Diskussion um die kommunale Selbstverwal-
tung, die 1911 begann. Die Dritte Duma wie die polnischen Nationaldemokraten
favorisierten Gesetzesentwiirfe, die die Zahl jidischer Mandatstriger massiv
beschrinkten®. Gruszeckis Roman ruft die polnische Offentlichkeit zur Wach-
samkeil gegeniiber der russisch-jlidischen Unterwanderung in Kultur, Wirtschaft
und Politik auf.

Um das Niederringen der heimischen Wirtschaft durch die ,.einfallenden
Litwaken* zu beschreiben, griff Gruszecki auf ein authentisches Vorbild zuriick.
In der Tat war es russisch-jidischen Kaufleuten, die nach den Ausweisungen von
1891/92 nach Warschau gekommen waren, schnell gelungen, den Export von am
Ort gefertigten Schuhen in das Russische Reich zu monopolisieren. 1893 schei-

3 In Stidien, in denen Juden dic Bevolkerungsmehrheit siellien, sollten sie Gber nicht mehr
als zwanzig Prozent der Abgeordneten in den Stadtparlamenten verfiigen, in den anderen nicht
iiber fiinl Prozent; Corrsin (wie Anm. 5} 89,
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terte der Versuch, iber die Griindung mechanisierter Werkstitten auch in der
Schuhherstellung ein russisch-jidisches Kartell aufzubavuen. Vereinte Proteste
des organisierten polnisch-christlichen Handwerks und polnisch-jiidischer Hind-
ler fiihrten dazu, da8 die Genehmigung zur Eréffnung der mechanisierten Werk-
stiitten nicht erteilt wurde33.

Im , Litwakenschwarm" steht die Gruppe von Kaufleuten um Fiszkun fiir das
Streben nach systematischer, antichristlicher und antipolnischer Karteltbildung.
Hierbei handelt es sich um eine klar definierte, zielgerichtete Politik. Nachdem
der polnische Schuhhersteller die Zusammenarbeit verweigert hat (98), bemiiht
sich Fiszkun um eine Geschiftspartnerschaft mit Kleinweg, deren Ziel die Aus-
schaltung der christlichen Konkurrenz ist: ,,Kénnen wir nicht gemeinsames Ge-
schift betreiben? Warum sollen die Gojim Geld machen? [...] Wir nehmen den
panzen Handel in unsere Hinde" (125). Als auch hier dic Kooperationsbereit-
schaft hinter den Erwartungen zuriickbleibt, griindet Fiszkun mit Moskauer Ge-
treuen die ,,Erste Schuhfabrik des Landes™ (211), in der er zuniichst polnische
Handwerker beschiftigt, die er durch hohe Léhne gelockt hat. Er senkt die Preise
fiir die in seinem Unternehmen hergestellten Schuhe und bringt so die Konkur-
renz in groBe Bedridngnis (226). Diese ist gezwungen, den Vertrieb auch ihrer
Erzeugnisse Fiszkun zu {iberlassen (229f.). AnschlieBend ersetzt Fiszkun die
hochwertige Produktion seiner polnischen Schuhmacher nach und nach durch
Ware, die von jiidischen Schuhmachern stammt und minderer Qualitit ist. Da die
Konkurrenz mittlerweile am Boden liegt, kann er die L&hne driicken (235), durch
Verwendung minderwertiger Rohstoffe die Herstellungskosten senken, dennoch
den Verkaufspreis erhthen und so seinen Gewinn erheblich steigern (236-243).
Als Suderow, der Redakteur der jiddischen Zeitung, anlidBlich eines Besuches bei
Fiszkun vomn gliicklichen Verlaul der Geschiifie hért, ruft er aus: ,,Ach, ihr
Gliicklichen! Wie ich mich freue, wenn ich von den Vermdgen hére, die die
Unseren im Weichselland machen. Und so muB es ja sein, es ist doch unser Land
[...]" (264).

Der Sieg Fiszkuns, der stellvertretend fiir die russisch-jiidische ,,Invasion*
steht, ist nicht vollstiindig. Seine polnischen Handwerker beginnen sich zu weh-
ren und treten in den Streik, mit dem sich die jidischen Schuhmacher solidarisch
erkldren (282). Schlimmer noch, auch sein Sohn Sasza, der als Schriftfiihrer im
viterlichen Betrieb arbeitet, stellt sich auf die Seite der Arbeiter und setzt eine
Verbesserung der Arbeitsbedingungen durch (284-287). Im Gegenzug entlifit
Fiszkun alle nichtjiidischen Arbeiter (290). Als Sasza das betriigerische Ge-
schiftsgebahren seines Vaters erkennt, flieht er das elterliche Haus. Seine Schwe-
ster Sonia begleitet ihn, da sie aus Gewinn- und Machtstreben des Vaters mit
Suderow verheiratet werden soll (310-314).

Die Kinder der im Zentrum der Handlung stehenden Fiszkuns verkdrpern in
der ideologischen Konstruktion des Romans das dritte Element in der zerstireri-
schen Wirkung der ,,Litwaken®. Steht die Elterngeneration fiir Russifizierung
und riicksichtslose wirtschaftliche Ausbeutung, so stehen Aleksy, Sasza und

35 [zraelila 28, Nr. 12 (1893) 101.
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Sonia fiir die beiden jiidischen politischen Bewegungen, deren Wirken Gruszecki
als nicht minder bedrohlich fiir Polen kennzeichnet, Aleksy ist jiidischer Nationa-
list, Sasza und Sonia hingen sozialrevolutioniiren Vorsiellungen an. Aleksy
zettelt im Theater einen Skandal an, weil er sich angesichts der Darstellung
jiidischer Charaktere ,,in seiner Nationalitdt beleidigt” (193) fiihlt, Erfolgreich
interveniert er ber den Behdrden, um das Verbot eines Stiickes, ~Zioty Cielec™
(Das Goldene Kalb), zu erreichen. Gruszecki demonstriert so erneut den litwa-
kisch-obrigkeitlichen Schulterschlull (271). Auch hier greift er auf reale Vorgin-
ge zuriick: ,Zioty Cielec” von Stanistaw Dobrzariski (1847-1880), 1880 in
Lemberg uraufgefilhrt, war ein beliebtes Repertoire-Stiick des popultiren Thea-
ters. 1903 protestierte die jidische Offentlichkeit in Warschau gegen eine Wie-
derauffiihrung dieses antisemitischen Stiickes. Zwanzig Protestierende wurden
im Verluuf der Auscinandersetzungen im Teatr Rozmaitosci lestgenommen?.
Gruszecki tendiert in diesem Punkt, der Entstehung und Bedeutung des
jtidischen Nationalismus, in eine andere Richtung als viele seiner Zeitgenossen.
Bei ihm steht nicht etwa der Zionismus im Vordergrund. Zionistische Positionen
werden zu Beginn des Romans, im Moskauer Bethaus, angesprochen. Einer der
Kaufleute vertritt dort dic Auffassung, daB man angesichts der Ausweisung das
Ziel einer jiidischen Eigenstaatlichkeit verfolgen miisse: ,,[...] dort wiiren wir das
herrschende Volk, wie hiitten einen unabhiingigen Staat, unser eigenes Land, eine
eigene Regierung. [...] Ihr seid auf der Jagd nach dem Geschift blind geworden
und wiBt nicht, welches Ziel das Leben hat.” Mit diesem Plidoyer st58t er jedoch
auf keine Zustimmung, sondern erntet sp&ttisches Licheln und ironische Bemer-
kungen: ,,Gib jedern von uns einhundert Unbeschnittene, und wir werden geme
gehen® (8). Eine Auswanderung nach Palistina wird von den Kaufleuten, in
Ubereinstimmung mit traditionellen jidischen Vorstellungen, nur fiir das Alter
als frommes Ziel in Erwiigung gezogen (55). Gefihrlicher als der Zionismus muB
Gruszecki die Entstehung eines nicht auf Emigration und Palistina gerichteten
nationaljiidischen SelbstbewuBtseins erschienen sein, das die Verunglimpfung
von Juden in 6ffentlichen Theatern nicht mehr hinnahm und GegenmaBnahmen
ergriff ~ woliir die Figur des Aleksy Fiszkun steht: ,,Dann betrat der eindeutig als
solcher erkennbare Bankier die Biihne und das Theater erdréhnte von Applaus,
Aleksy war empért, daBl man es in einem polnischen Theater wagte, Juden als
Spottfiguren darzustellen, und zischte erst laut, um schlieBlich zu pfeifen® (193f.).
Die Kleinwegs hingegen nehmen diese Verunglimpfungen nicht etwa nur dul-
dend hin, vielmehr erleben sie die Demiitigung als #isthetischen GenuB: ,,Uber-

3 Ein zu diesem Zeitpunkt an der Universitit Warschau studierender Teilnehmer der Pro-
testkundgebung — spéter zionistischer Sejmabgeordneter — hat diesen Vorfall in seinen Lebens-
erinnerungen ausfithrlich beschrieben: HarToLas, Apolinary: Na popraniczu dwéch §wiatdw
[Auf der Grenze zweier Welien], Warszawa 1996, 66-71. — Vgl. auch Izraelita 38, Nr. 3 (1903)
32. — Dag Stiick ,Malka Szwarckopf der beliebten Aulorin Gabryela Zapolska, das in den
neunziger Jahren mil groBem Erfolg im Theater ,Eldorado”, in dem auch der Pionier des
jiddischen Theaters, Abraham Goldladen, regeimiBig inszenierte, aulgefiihrt worden war, 15ste
1905 gleichfalls vehemente Proteste von jiidischer Seile aus. ~ Vgl. ebd. 32, Nr. 26 (1897) 280;
ebd. 32. Nr. 38 (1897) 367 und 40, Nr. 45 (1905) 522.
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haupt wurde heute ganz wunderbar gespielt, aber Frenkiel als Rosenblatt [der
Bankier] war unvergleichlich®, it sich Irena Kleinweg vernehmen (205), die
dem Leser durch ihre gelungene Chopin-Interpretation noch in sympathischer
Erinnerung ist.

Bedroht der nationale Stolz eines Aleksy den polnisch-jiidischen Comment,
der die Integration von Juden unter der Bedingung der Aufgabe aller jiidischen
Eigenheiten und der Identifikation sogar mit den antisemitischen Komponenten
der polnischen Kultur in Aussicht stellt, so stehen die beiden jiingeren Kinder der
Fiszkuns fiir eine andere, dem Autor nicht minder bedrohlich erscheinende politi-
sche Entwicklung des ausgehenden 19. Jahrhunderts — der sozialrevolutioniren
Bewegung. Beide stellen in Gruszeckis einheitlich negativen Zeichnung der
duBeren Erscheinung der russischen Juden eine Ausnahme dar. Sonia wird als
Lhidbsch® und ,,schlank®, mit ,,dunklen, ruhigen Augen® eingefiihrt (22), wihrend
Sasza als ein ,.in sich versunkener, hiibscher und schmichtiger Jiingling" mit
einem ,ernsten Gesicht* erscheint (23). Auf eine Frage des Vaters nach ihrer
Tagesbeschiftigung antwortet Sonia, daB Sasza ihr vorgelesen habe. ,,Und iiber
was hat dir Sasza vorgelesen?”, méchte der Vater wissen, worauf die Tochler
erwidert: ,,Uber die Revolution® (23). Als Sonia und Sasza mit den Eltern bej
Kleinwegs sind, kommt es im Gesprich unter den Kindern schnell zu einer
Klirung: alle geh&ren sozialistischen Gruppen an. ,,\Wer von uns gehért nicht
einem Kreis an? Wer von uns entzieht sich dem?", fragt Mieczystaw Sasza, als
dieser seiner Schwester verbieten michte, iiber ihre Gesinnung Auskunft zu
geben (149). ,Ich war in drei Kreisen*, erliutert Sonia nun, ,.es wurde viel von
Marx und von Kautsky gesprochen*, woraufhin Irena ihr deren Schriften ,,in
polnischsprachigen Ausgaben' (150) und dann das Du anbietet: ,,SchlieBlich sind
wir beiden Radikale* (152).

Das universale Streben nach sozialer Gerechtigkeit, das somit diese vier
Heranwachsenden auszeichnet, besitzt fiir Gruszecki zweifelsohne moralischen
Wert — schlieBlich geriit Sasza wieder und wieder in Konflikt mit der Skrupello-
sigkeit seines ilteren Bruders wie auch seines Vaters. Ungeachtet dieses Wohl-
wollens ist es fiir Gruszecki jedoch wesentlicher, eine umfassende Identifizie-
rung der jiidischen Jugend mit sozialrevolutioniren Idealen zu suggerieren. Hier-
bei macht er einen deutlichen Unterschied zwischen den Kindern der Kleinwegs
und denen der Fiszkuns. Wihrend Irena den Standpunkt vertritt, daB ,,sich die
Bildung Stiick fiir Stiick ausbreitet” und daB soziale Verbesserungen ,nur mit
Miihen* erreichbar seien, vertritt Sasza den ,,Bund® und dessen radikalere Posi-
tionen; ,,Wer ein Ziel erreichen méchte, der muB dieses Ziel auch anstreben, der
darf nicht stehenbleiben und warten [...] Ich weiB, was der Bund tut: er sammelt,
sucht Anhiinger, iiberredet, bittet, droht [...], das ist die Arbeit. [...] Was wir
brauchen, ist ein gewalttitiger Umsturz® (187).

Die Hegemonie sozialrevolutiondrer Vorstellungen geht in der Darstellung
Gruszeckis so weit, dafl selbst der jiidische Nationalist Aleksy in seiner Empo-
rung iiber ,,Zioty Cielec" ausruft: ,Ich werde dies dem Bund berichten, wir
erlauben es den Gojim nicht, uns zum Gespétt zu machen® (207). Diese histo-
risch-politisch absurde Konstruktion wird von Gruszecki am Ende des Romans
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noch einmal aufgegriffen. Sasza, der in der Konspiration titig ist und hierfiir
weile Reisen unternimmt (298), verschafft nimlichem Aleksy einen falschen
PaB, um diesem nach Aufdeckung seiner betriigerischen Geschiifte die Flucht
auBer Landes zu erméglichen (305). Auch hier ist die Absicht Gruszeckis leicht
zu erkennen: Er will sclbst unter moralisch héherstehenden Juden die Bereit-
schaft zeigen, auf Ideale zu verzichten, wenn es darurm geht, einen der Ihren zu
schiitzen.

Gruszecki formulierte 1918 in einem spiiten Text sein Credo: ,,Bei uns in Polen
soll alles der Verteidigung des von Vernichtung bedrohten Volkes dienen: Die
Literatur und die Kunst, die Industrie und der Handel, die Wissenschaft und die
Landwirtschaft sind Vorposten in unserem Kampf ums Uberleben.“37 Diesem
Ziel hat er auch den hier analysierter Roman untergeordnet. Seine Konstruktion
folgl einer klaren Vorstellung von den die Botschaften, die seine Leser und
Leserinnen aufnehmen sollen. Dies geschieht nicht nur zum Schaden einer mensch-
lich glaubhaften Darstellung, sondern auch unter vollstindigem Verzicht auf
isthetischen Anspruch. Gruszecki bemiihte sich um ein wahres Panoptikum der
existentiellen Bedrohung Polens durch den »Litwakenschwarm®, d. h. um eine
mdglichst vollstindige Anklageschrifi gegen jene, die er fiir die Verderber Polens
hielt. Das dsthetische Scheitern dieses Vorhabens hat mehrere Ursachen. Da ist
zundchst die unglaubwiirdige, manches Mal unfreiwillig komische Uberspitzung
bestimmter Eigenschaflen der russischen Juden ~ sei es ihr archaischer Christen-
haB, sei es ihr Russentum und ihr Habitus als Eroberer, sei es ihre Habgier und
geschiftliche Skrupellosigkeit, sei es die willkiirliche Verkniipfung von mitein-
ander unvercinbaren Eigenschafien. Ein offensichtlicher Grund ist auch die Ab-
sicht des Autors, in einem fiir das nationaldemokratische Lager kritischen Mo-
ment?? einen Roman der patriotischen Einigung zu verfassen, der weniger #sthe-
tisch als politisch zu (iberzeugen suchte. Der wesentliche Grund jedoch liegt
darin, dal das Werk nicht nach Mustern eines menschlichen Verhaltens, das in
bestimmten Situationen zu erwarten wire, angelegt ist, sondern nach jenen Trau-
mata, die die Zuwanderung der russischen Juden tatsichlich zu einer Tragidie
werden lieBen — den Traumata der politischen Fremdbestimmung und Entmiindi-
gung, der kulturellen Unterwerfung, der Unterordnung polnischer wirtschaftli-
cher Interessen unter diejenigen der Teilungsmiichte. Um die russisch-jiidische
Zuwanderung konnte ein historischer Mythos entsiehen, weil sie die Machtlosig-
keit der polnischen Gesellschaft offenbarte. Dieser Mythos muBte zwangsliufig
mit der Zuschreibung einer politisch-wirtschaftlich-kulturellen Omnipotenz ver-
bunden sein: Wie wenig Heldentum hiitte sich mit einem patriotischen Kampf
gegen Handelsvertreter und Winkeladvakaten verbinden lassen! So diente der
Mythos von der Bedrohung durch die , Litwaken* in erster Linie der Maglichkeit,
iiber die Konstruktion eines michtigen Feindes sich selbst als eine Gemeinschaft
zu begreifen, die einem solchen Feind des Angriffs wert erscheint. Der histori-

37 Gruszeck! in: Dla niej {Fir sie]. Zitiert nach Brzozowska {wie Anm. 29) 156.
38 CorrsiN (wie Anm. 5) 89.
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sche Mythos der russisch-jiidischen Zuwanderung funktionierte im politischen
Essay ilber die definitorische Aufldsung der Zuwandernden in eine ,.Masse des
nationalistischen jiidischen Kleinbiirgertums*, Im zeitgendssischen Trivialroman
wird diese zum Dimon: russischsprechend, alttestamentarische Fliiche aussto-
Bend, Polens Verderben durch die Revolution und die Monopolisierung der
Schuhherstellung suchend — wahrlich ein Monstrum.



